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I. CONSIDERACIONES GENERALES

El Gobierno argentino ha recibido de la Comisidn In
teramericana de Derechos Illumanos (CIDH) el "Informe sobre la -
situacidbn de los derechos humanos en la Argentina', elaborado
en virtud de la decisidén adoptada por la Comisidén en su XLIII
periodo de sesiones celebrado en enero de 1978.

Ese documento ha sido objeto de un cuidadoso andli
sis por parte del Gobierno argentino. Una primera considera-
cibén que puede formularse es que el tono y caracteristicas del
Informe permiten dudar de si la intencidn que lo alienta es sQ
lamente la de promover el respeto de los derechos humanos,com
petencia especifica de la CIDH, o mids bien la de pretender en
juiciar a un Gobierno intentando provocar su desprestigio,ta-
reas que por cierto la Carta de la O.E.A. no asigna.a la CIDH.

Una opinidn diferente-dificilmente puede extracrsc
de un Informe que no guarda los requisitos de ecuanimidad v ob
jetividad que deberian ser indispensables en un documento de
tanta importancia y trascendencia como el presente.

La Comisidn se arroga la funcidn de un fiscal cuya
meta es la acusacidén y esa anomalia se acentfia cuando el mis-
mo érgano que incrimina es el que pretende dictar sentencia.
Es una verdad incontestable que la CIDH no es un tribunal ni
puede emitir fallos, pero en la realidad ese elemental‘princi
pio queda desvirtuade. Las conclusiones con que la CIDH fina
liza su trabajo constituyen en la prédctica un pronunciamicnto
que afecta de manera directa: al gobierno involucrade, sin las

minimas garantias:de.defensa de un tribunal de -derecho, funda
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mentalmente en lo que a probanza de hechos se refiere.

Lo sefialado es de por sf lo suficientemente serio
como para cuestionar justificadamente la imparcialidad del In
forme, pero a ello debe agregarse otro hecho que surge niti-
damente de su simple lectura. No se trata de la descripcidn
de un proceso ordenado a trayés del cual se busca llegar a la
verdad mediante la averiguacidn de hechos, la evaluacidén de
antecedentes y circunstancias, el conocimiento de razones,la
consideracidn de las diferentes versiones que pueda haber de
ios mismos actos y todo otro medic a
propbsito perseguido,o sea conocer la verdadera situacidn de
los derechos humanos en la Argentina y su evolucidn.

Las sucesivas paginas del Informe evidencian que
la metocdologia seguida en su preparacidn ha sido bien distin
ta. Parece haber sido escrito con presupuestos definidos de
antemano y, en consecuencia, que todo el documento hubiese
sido programado y redactado con un solo objetivo: fundamen-
tar de la manera mis amplia posible ciertas conclusiones pre
determinadas.

El sistema seguido en relacidn con cada capitulo
del Informe es sencillo. Consiste en scleccionar cierto ni-
mero de denuncias, reproducirlas in_extenso, tenerlas por cier
tas sin corroboracidn alguna y descartando sistemdticamente -
la respuesta del Gobierno, para, como conclusidn afirmar un jui
cio de caricter general accrca de la vigencia de detcrminadodg
recho. La seleccidn de las denuncias es objetable. Muchas de

ellas parecen haber sido elecgidas por contener detalles efec-

tistas presumiblemente orientados a producir la impresidn més
impactante. No importa que se trate de aseveraciones no pro-
badas, v ello independientemente de la buena o mala fe con que
haya procedido el ignoto denunciante. En la mayoria de los ca

sos, se trata de denuncias que estan afin en trdmite, es decir,

a.cuyo respecto todavia la CIDH no ha adoptado oficialmente nin

guna resolucidén y que,por lo tanto,no deberian ser publicadas
quebrando la norma de la confidencialidad prescripta para los
procedimientos de la Comisidn.

Lo que es peor atin, el propio Informe aclara expre-

3

samente que la presentacidm de

acos
i asos

¢

tramitacidn no ha concluido, no implica "un prejuzgamiento de-
finitivo sobre ellos". Pero, entonces, es obvio que no pueden
fundamentarse seriamente juicios y conclusiones de suma grave-
dad, que afectan al Gobierno de un Estado soberano, sobhre la -
base de denuncias a cuyo respecto la CIDH dice no prejuzgar,es
decir, que no ha determinado si los hechos en ellas relatados
son ciertos o no.

E1 mero hecho de que la CIDH dé cabida en su Infor-
me a tales denuncias, considerindolas prima facie como veraces
significa una violacién de su propio Reglamento, que exige la
comprobacién de la violacidn como condicidn previa a la prcpa-
racién de un informe del caso.

Es legitimo preguntarsc, en este contexto, -cémo la
CIDIl puede presumir como verdaderos actos y circunstancias a-
cerca de los cuales muchas veces no tiene otra informacidn que

la proporcionada por ¢l denunciante, rospecto de quien lo me-
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nos que puede decirse es que cabe razonablemente dudar de su
objetividad, Precisamente constituye una paradoja que,a tra-
vés de la cita de casos.con tales caractcristicas, la CIDH -
pretenda, como lo manifiesta en el Informe, '"presentar con la
mayor objetividad la situacidén de los derechos humanos en la
Repliblica Argentina'.

Cuando el Informe se refiere a las denuncias,en nin
ghn caso evidencia la menor desconfianza acerca de los porme-
nores que contiene cada una, por mids sospechosos o inverosimi
les que a veces puedan sér. Todo juicio critico o negativo -
sobre la situacidn o sobre el Gobierno es formulaao en un to-
no asertivo que no admite controversia. A la inversa, muchos
de los elementos informativos que provienen del Gobierno o que
simplemente favorecen su posicibn, son sistemdticamente pues-
tos en duda. En tales oportunidades la expresidn categdrica,
usual cuando se trata de apreciaciones desfavorables,se trans
forma en dubitativa, en un 'pareceria' o '"se ha dicho que".
Incluso cuando se trata de un hecho incontrovertible, que no
puede ser negado o ignorado, su mencidén frecuentemente va se-
guida de una frase que busca de inmediato anular o disminuir
su efecto positivo, ya sea restidndole importancia, ya sea o-
poniéndole otro hecho que pareciera indicar lo contrario. En
otras palabras, se busca claramente destruir la defensa, lo
que podrd ser Gtil y efectivo para la labor de un fiscal pe-
ro no debiera tener cabidé en un informe que se suponc debe
ser objetivo e imparcial. Es evidente, a lo largo de todo el
Informe, el preconcepto con que se obra en relacidn con ¢l Go

bierno argentino.

En la primera. parte del Informe se expresa que la
CIDH ha llegado a tener "un adecuado conocimiento de 1la
violencia e inseguridad social que asolaron a la Argentina en

los afios inmediatamente anteriores a la toma del gobiernc por

las actuales autoridades”. Sin perjuicio de las dudas gue le-
gitimamente pueda suscitar dicha afirmacién, resulta innegable
que tal conocimiento no se ha visto reflejado en el Inforne.
Todo su enfoque revela una percepcidn de la realidad‘argcntina
la cual el peligro de la subversién terrorista nunca ad-
guirié una gravedad y magnitud tal que no pudiera ser controla
da con los instrumentos juridicos tradicionales,que fueron
sancionados en -épocas pasadas para hacer frente a situaciones
bien diferentes.

Las cosas no han sido asi. El pueblo argentino que

ha vivido afios de violencia y de caos institucionalizade, que
ha experimentado de manera direéta y dolorosa la violacién co-
tidiana de sus derechos mds elementales y que veia compronetidos
su futuro, el de sus hijos y el de la sociedad entera, tiene
una visisn bien distinta de ese momento histdrico que togd vivir
a la Argentina vy aceptd por consenso general la necesidad de
adoptar remedios extraordinarios para poner término a una situa-
cién cuyas consecuencias triagicas estaria hoy soportando.

Juzgar el proceso de restablecimiento del orden y de
1a normalidad en la sociedad argentina y todos los sucesos a aue

lig+tan

cse procesor did lugar.con:la desaprensidén que dan la distancis

y la seguridad, como .si se viviera cn un mundo tedrice, pone do

manifiesto poca comprension y sensibilidad ante la realit

gentina,
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Otra de las caracteristicas del Informe es su intem
poralidad. .En un pafs que vivié una &época tan convulsionada
como la de la Gltima década, es natural que la situacidn haya
ido cambiando sustancialmente y no sea la misma en 1979 que en
1974 o 1976. Sorprendentementc, esa realidad tan elemental no
tiene cabida en el Informe. Rara vez se puede saber si se es-
t4d describiendo un estado de cosas imperante en el pasado,y en
ese caso en qué etapa del pasado, o si se estd haciendo refcren
cia al momento presente. Repetidamente se citan hechos que ha
brian ocurrido en 1974, 1975 & 1977 y se extraen conclusiones
que presumiblemente serian aplicables a la situacidn actual.

Aun el observador menos imparcial no puede ignorar
que las condiciones han experimentado una evolucidn fundamen-
tal entre 1976 y 1979 y que el cambio ha sido altamente positi
vo. Ni siquiera la CIDH pudo silenciar esa realidad; sin em-
bargo, su renuencia a reconocerla es tal que se limita a regis
trar en las Conlusiones del Informe que han disminuido las vig
laciones de ciertos derechos bdsicos y cesado las denuncias de
desapariciones, pero -y es'ilustrativo destacarlo- solamente
con posterioridad a su visita, como si ello fuera un mérito de
la CIDH y no se tratara, como es pblico y notorio, de un pro-
ceso de larga data que ha ido acentuando su caricter favorable
a través del tiempo y, en todo caso, desde mucho antcs del via
je de la CIDH.

Afortunadamente, en la RepGiblica Argentiné se vive
hoy un cliﬁa muy distinto del que surge del Informe. Con ex-
cepcidn de lo que pueda sostener la infima minoria de delincuen

tes subversivos y terroristas, repudiados por el pucblo, la so
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ciedad argentiﬁakvive en.paz’'y en libertad,’protégida por una
justicia digna e independiente, sin ninguna restriccibn para
entrar o salir del pais o Tecorrerlo en toda su extensidn,con
una prensa libre y sin censura, criticando los actos de gobier
no si-asi lo considera apropiado, debatiendo con amplitud 16s
problemas de la macibn y afrontando con confianza el proceso
que llevard al establecimiento de una democracia sbdlida, esta
ble y efectiva. bLa afirmacién precedente puede ser constata-
da diariamente por los miles de extranjeros que visitan el pais,
muchos de los cuales arriban con una imagen distorsionada que
inevitablemente modifican al vivir la realidad argentina v ha-

blar con sus habitantes. Esa es la verdad y no la imagen que

refleja el Informe.

Ello explica la decepcibn con que el Gobierno argen
tino ha recibido el Informe de 1la CIDH. No por las criticas -
que contiene, por mis exageradas o inexactas que sean, puesto
que tiene conciencia de que, como todo gobierno responsabic,

9 4
rd @
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puede y debe ser objeto de criticas. Pero si,por lz fal
espiritu constructivo que ‘io anima. Es un Informe negativo,en
1a forma y en el fondo. No ayuda sino agrede. No facilita un

camino sino lo entorpece. -El Gobierno argentino cree Iim

te que ésta no es la via adecuada para que la CIDI descmpen

balmente su mandato y que, por el contrario, la CIDH ha &

vechado una oportunidad histérica para demostrar, con todo lo -

que ello pudiera haber significado para su pOTVvVeNir, que ¢s Lo-

.z o . e AT kel e -
paz de cumplir con su funcidn primordial, Ja promocion cul TOS

peto de-10s derechos humanos,:sin enjuiciar, sin provecar

tamientos'contraproduﬁontcsgzsin,asumir actitudes ¥ prepost
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politicos y sin afectar la indispensable unidad y armonia de el caminmo que.se ha fijado, conducente a la realizacidn de

la comunidad interamericana. un futuro democTrdtico que asegure la paz y el bienestar

E1 Gobierno argentino estd convencido de haber co para todos los habitentes del suelo argentino.
laborado honestamente para que esa noble empresa se llevara a

cabo dentro de pautas razonables y fructiferas. En su mgmen-

to resolvid invitar a la CIDH a efectuar una observacidén in lo-

co -superando legitimas reservas y objeciones de importantes sec

tores de la sociedad argentina- con el 4dnimo de que la CIDH dis

pusiera de los mejores elementos para que el Informe,que meses
antes habia decidido elaborar,fuera lo mds objetivo y compren-
la esperanza de

a la vez que en

sivo de la realidad arg 1
que el saldo de la visita representara una contribucidén positi

va y auspiciosa de la CIDH para la mejor salvaguardia de los de

rechos humanos.

‘ Concretado el viaje, el Gobierno argentino did a la
CIDH las miximas facilidades para que pudiera cumplir su come-
tido,sin restricciones de ninglin tipo. La visita, antes y du-
rante su desarrollo, fue ampliamente cubierta en todos sus de -
talles por la prensa nacional e internacional.

Todo ello es reconocido por la Comisidn. Sin cembar
go, el saldo del viaje parece habersido la coleccidn de nuevas
imputaciones, prescindiendo de la blsqueda de mayores elementos
de juicio que hubieran contribuido al mejor conocimiento de la
situacidén existente.

El Gobierno argentino ha hecho su aporte para coope
rar con la labor del-drgano interamericano, pero su responsabi

ijdad fundamental ha sido y

i

w

wrm ot oaTyel PR ~
sue sicndo para-cen el pueblo ar

.

gentino. Para cumplir con ella, continuari con fe y decisidn
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1T - LA REALTDAD ARGENTINA EN EL PASADO INMEDIATO Y EL

FENOMENO TERRORISTA

El Gobierno de la Repfiblica Argentina ha sostenido
y sostiene firmemente, en toda ocasidn en que se hace referen
cia a la situacidén de los derechos humanos en el pais,que es;
problema no puede ser considerado sin tener debidamente en cuen
ta la accién desencadenada por el terrorismo y la subversiém,
ni ser analizado fuera del contexto socio-politico en que 1la
misma se desarrolld.

Esa permanente posicifn no constituye un Tecurso ar
gumental ni una forma de evadir el tema. Representa una reali
dad incontestable. No se discute que los derechos humanos ﬁug
den ser definidos, estudiados e investigados con un enfoque pu
ramente juridico y académico. Esa tarea es valiosa y ha con-
tribuido indudablemente a una mejor caracterizacidén de esos de
rechos y a que ello se vea reflejado, aunque no siempre adecua
damente, en los instrumentos internacionales que norman la ma-
teria.

Pero ese punto de vista parcializado, que soslaya
el tiempo y el cspacio y por esa razdn ofrece menos dificulta
des en su formulacidn, no puede predominar cuando el estudio
de los derechos humanos debe referirse a una cierta época y a
un pais determinado. Los derechos no existen en abstracto,si
no que tienen vigencia y se ven afectados en relacidén con un
territorio en parficular, un periodo, una sociedad y los indi
viduos que la componcn.

ks sefialar lo obvio - aunque tantas veces se persis

te en ignorarlo - que la problemdtica de un pajs cs diferente
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a la de los demis, que cada uma es singular e incomparable
Mis alin, dentro del mismo pais, a lo largo de los diversos
momentos histdrices se van registrando cambios sustanciales
y la situacidém no es la misma en un periodo que en otro.
Incluso existen ocasiones en que, més allid de vicisitudes
que se podrian_considerar normales, un pais debe enffentar
crisis extraordinarias en las que esti en juego su propia
supervivencia como nacién y como sociedad.

Esa es una realidad que no se puede ignorar. Exa-
minar la situacidén de un Estado determinado sin tenmer en cuen
ta esas circunstancias, sobre la base de un arquetipo ideal
e imaginario, es llevar a cabo un ejercicio inditil y frustri-
‘neo,  que incluso puede llegar a ser contraproducente. Es des

conocer la ineluctable fuerza de los hechos percibiéndclos a

través de un prisma deformante, es aplicar a realidades disi-

miles un cartabdn finico, es reproducir en cada caso el mismo

esquema tefrico, con total independencia de consideracicnes

de tiempo y lugar. La jabor de quien analiza ¥ juzga se hace
asi mis fdcil y sencilla, pero no mAds exacta sino todo lo

contrario. El saldo resultante de esa operacién es un cuadre

distorsionado y alejado de 1la verdad, que conduce, por irrea
les, a conclusiones equivocadas, erréneas e injustas.
Es por esa razén que el Gobierno argentine ha insis

tido siempre en que €s imposible aislar el problema de los

derechos humanos,del,particular»periodo de historia que vivid

la sociedad argentina, en todas -sus manifestaciones.

Lamentablemente, el Informe omite las suficientes

referencias a ese slemento,

’para/la»cabal*apreciacién de- la situacidn argentina.

‘que. es fundamental ¢ indispensable
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1.- La realidad argentina en el pasado  inmediato

Cualquier estudio imparcial y desapasionado que se
refisra a la Repiiblica Argentina no puede ignorar que el pais
l1legé a 1976 angustiado por una de las mayores frustraciones
de todos los tiempos. Existfa un tremendo vacio de poder €a-
racterizado por un estado de absoluta incapacidad y de pardii
sis de gobierno, acompafiado de una suma de desorden, corrupcién
y subversién generalizados,y un acelerado deterioro econdmico,
todo 1o cual habia llevado al pais al borde del caos.

La Reptiblica venia soportando continuas crisis ins-

y n de 1a

FPR S a Arde i
titucionales y el orden habia

lizando,hasta alcanzar limites extremos que hacian posible 1la
disolucidn de la comunidad nacional. Millones de hombres y mu-
jeres asistian impotentes a la pérdida de sus esperanzas y de
sus ideales.

La existencia de sectores embarcados en la violen-
cia indiscriminada y artera, con claros objetivos de alteracién
del orden y la seguridad, no constituy6 en su momento un hecho
aislado ni un mal social redimible por los canales normales. A-
parecid configurado dentro de un marco politico de disociacidn,
en el que los diversos grupos enfrentados anteponian sus pro-
pios intereses al de la Nacién.

El Estado se encontraba incapacitade para cumplir
su obligacidén primaria de asegurar el orden e incluso elemen-
tos subversivos infiltrados en esferas de gobierno entorpecian
la lucha contra la delincuencia subversiva-terrorista.

Los Gobiermos provinciales estaban desorganizados
politica, econémica y administrativamente, lo que tornaba ilu-

sorio el sistema federal establecido por la Constituci6én Nacio

nal.

=13»

El Poder Judicial era objeto de un constante me-
noscabo en virtud de la falta o poca independencia de mﬁchos
de sus magistrados. Ademds, los grupocs terroristas los amena
zaban o ejercian contra ellos actos criminales de violencia
e intimidacién.

El Poder Legislativo, carente deboperatividad, no
asumié su responsabilidad institucional y no hizo uso de to-

dos los remedios constitucionales para hacer frente a la cri-

sis politica y moral mds grave y profunda de la historia ar-

gentina.

La economia presentaba el cuadro catastréfico de
una intensa recesién y una_inflacién desenfrenada que hgbia
alcanzado niveles nunca registrados. El sector externo 11egé;
a un punto tan critico que, de no haber mediado el cambio de.
gobierno, se hubiera producido 1a cesacién de pagos y el caos
total del aparato productivo nacional, con sus consiguientes
Secuelas de desocupacién masiva y la quiebra de los sistemas
previsionales.

Todos los sectores sociales represgntativos, inc;ug
dos los que conformaban internamente el partido en el poder,
se mostraban impotentes para aportar soluciones que salvaran
a la 'Nacidn de 1a anarquia que se aproximaba inexorablemente.
Las mds notorias figuraSFpOIitiCas del pais confesaban pGbli-
camente su incapacidad para contribuir a sostener el orden
institucional tambaléante:f

Frente al tremendo peligro que presentaba la situa
cién descripta - y todo obsérvador ecudnime de la reciente
historia argentina:sabe1perfectéméﬁte“due el cuadro que sc¢ ha
esbozado es enteramente ie#lf—zlés*fucrzas atmaﬁasvafgeﬁtinas,

contando con el consenso general; debieron asumir la responsa-
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bilidad de la conduccifén del Estado. Resultd ineludible el
reemplazo de un gobierno que ya estaba completamente desinte
grado. Ese mismo observador ecudnime sabe también que ese
paso fue dado con la mixima renuencia, con la firme convic-
cidn de que no habia otra alternativa,con la seguridad de que
una actitud pasiva en el camino hacia el abismo no hubiera te
nido justificacién histérica.

Los documentos bisicos emitidos por las fuerzas ar
madas argentinas al asumir el poder testimonian, de manera cla
ra e inequivoca, los motives que las. llevaron a ello y los pro

pésitos que inspirarian su gestidn de gobierno, entre los que

n

figura de manera preponderante la instauracidn en el pais de
una democracia republicana, representativa y federal, que fug
ra auténtica y estable, acorde con las exigencias de la evolu
cibén y el progreso del pueblo argentino.

Esa noble meta, como las demis, no podia ser alcan
zada mientras no se pusiera término decidida y definitivamen-
te a la actividad terrorista que venia asolando a la sociedad

argentina de una forma cada vez mis cruel.

2.- La agresidn terrorista

Para una comprensidn cabal de la situacidn que de-
bi6 enfrentarse es necesario profundizar sobre el fendmeno te
rrorista en la Argentina. Esta agresidn terrorista responde a
una estrategia de alcance mundial al servicio de un imperialis
mo internacional.

Las organizaciones subversivas no actuan como par-
tidos politicos normales de un pais democrdtico sino que po-
seen como principal caracteristica la utilizacién de la vio-,

lencia en forma sistemitica y como procedimiento para destruir
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el ‘Estado y llegar al poder. Dichas organizaciones poseen

estructuras complejas de tipo clandestino, dentro y fuera

del pais, que comprenden un aparato de conduccién, propa-

ganda y adoctrinamiento; un aparato armado responsable de
los actos de viqlencia y un aparato logistico.

En un primer momento surgieron en la pais inci-
pientes estructuras integradas por personas decididas a lo
grar sus fines subversivos mediante la utilizacidén de la
violencia en todas sus manifestaciones. Inicialmente sus ac
ciones (asesinatos, robos de armas, asaltos a hospitales,
bancos, arsenales y otras instituciones, secuestros, extor-
siones, etc.) fueron realizadas como grupos anénimos, con
el fin de no ser detectados tempranamente como agrupaciones
terroristas organizadas.

El afio 1970 marca nitidamente el comienzo de una
agresién generalizada y coordinada contra las instituciones
del pais. Aparecen a la luz plblica, mediante la comisidn de
importantes hechos delictivos, las tres organizaciones terro
ristas mds poderosas del pais: Montoneros, Fuerzas Armadas
Revélucionarias (FAR) y Ejército Revolucionario del Pueblo
(ERP) .

Las dos primeras, ya en gesticnes para fusionarse,
trataban de infiltrarse en la masa politica que respondia al
1lamado movimiento peronista. Por su parte, el ERP se basé en
hechos cometidos por células menores con fines de propéganﬁa,
captacién e instruccién:de adherentes-y pafa»incfementar su
capacidad logistica.

Decenas' de asesinatos, ademds de una importante

cantidad de heridos,y numerosos hechos materiales; marcan cs-

te comienzo de la actividad terrorista.en la Argentina.: El
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ex-Presidente de la Repiblica, Tenicnte General D. Pedro Eu-
genio Aramburu, secﬁestrado, torturado y asesinado en mayo
de 1970 por Montoneros, cuyos miembros se jactaron ptblica-
mente de ello, fue una de las primeras victimas de este do-
loroso proceso. -

Las fuerzas del orden llevaron a cabo una lucha
dura contra tales manifestaciones de un fendémeno nuevo en la
historia argentina, como lo fue la aparicién del terrorismo
organizado. Esa lucha fue tanto mds dificil en cuanto se ca-
recia de experiencia acerca de la forma de comntrolar y repri
mir esa actividad inusitada e inesberada. Se fueron alcanzan
do éxitos, sin embargo, y a principios de 1973 la mayor par-
te de los principales delincuentes terroristas habian sido
aprehendidos y estaban encarcelados.

Pero ese relativo dominio de la situacidén fue de
corta duracién. E1 11 de marzo de 1973 se efectuaron eleccio—
nes generales en la Argentina y el 25 de mayo las nuevas auto
ridades, popularmente elegidas, asumieron el poder. Prictica-
mente su primer acto de gobierno, bajo la presidén de los gru-
pos terroristas, fue disponer la inmediata libertad y posterior
amnistia de todos los presos por presuntas causas "polfiticas"
cuando sus acciones reales habian sido de naturaleza terroris-
ta (asesinatos, secuestros, asaltos, atentados con cxplosivos,
etc.) En el desorden, delincuentes comunes también recobrafon
la libertad.

Ha constituido una lamentable experiencia compro-
bar cémo esos "amnistiados' utilizaron la libertad recupcra-
da para reintegrarsc de inmediato al aparato activo dc las or
ganizaciones subversivas, a las que por otra parte nunca ha-

bidn dejado de pertenccer. Reincidieron en sus acciones delic
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tivas y agregaron nuevos nombres-a, la larga lista de victimas
caidas por su mano.

La historia politica de la Reptiblica Argentina en
esos. afios es conocida y no es este el documento apropiado pa-
ra rekatarla nuevamente. Baste recordar que gl 12 de septiem-
bre de 1973 se efectuaron nuevas elecciones generales y acce-
dis a la Presidencia, por amplia mayoria de votos, el General
Juan Domingo Peréh,fcon su esposa Maria Estela Martinez como.
Viéepresidente;

Le falacia en que se apoya el Informe de la CIDH
de que el fenémeno terrorista desaparece cuande asumen el po-:
der gobiernos popular y democrdticamente elegidos quedd evi-
denciada una vez mis cuando, al suceder ello en la -RepGblica
Argentina, el terrorismo no s6lo no se redujo sino-que,por el
contrario,intensificé su accionar. Por otra parte, los aconte
cimientos que diariamente refleja la prensa internacional abo
nan la falsedad de la posicidn arriba enunciada.

La escalada terrorista fue creciendo y los asesina -
tos se contaron por centenares. En algunos casos particular-
mente aberrantes,las victimas fueron muertas luego de un pro-
longado cautiverio, durante el que estuvieron encerradas en
condiciones.infrahumanas Yy sufrieron torturas de extrema

crueldad.

Los atentados y otros hechos delictivos se reprodu

jeron con frecuencia cotidiana. Debido al clima de terror ims

puesto por cl accionar subversive entre la poblaciém civil,

muchos declitos, tales como. secucstros de industriales .y -sus
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familiares, afn de corta cdad, no fueron denunciades a las a
toridades por miedo a .las represalias, que en. algunos casos

fucron concretadas con dcmcncial-&lcvosia,
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Las autoridades que entonces gobernaban a la Re-
pGblica Argentina se dieron cuenta de la magnitud del peli-
gro terrorista, pese a que, Mo mucho tiempo antes, habian fa
vorecido y elogiado sus acciones. En un discurso pronunciado
el 20 de enero de 1974 el Presidente Perén, elegido hacia gua
tro meses, reconocié que ...'mo se trata s6lo de grupes de de
“lincuentes, sino de una organizacidén que, actuando con obje-
“tivos y direccidn fordneas, ataca al Estado y a sus institu-
"ciones como medio de quebrantar 1a unidad del pueblo argenti
"no y provocar un caos' ... Yy que, por lo tanto, era necesa-
rio ..."poner coto a la accién disolvente y criminal que aten
"ta contra la existencié misma de la patria y sus institucio-
"nes, que es preciso destruir antes de que nuestra debilidad
"“produzca males que puedan llegar a ser irreparables en el fu
"turo”, ‘

Pero si bien el Gobierno fue conciente de la indo-
le del problema y de su gravedad, como lo sefialan las palabras
transcriptas, se reveié impotente para hacerle frente. En no
escasa medida ello se debié - como se ha puntualizado anteriox
mente - a la infiltracién de elementos subversivos en los dife
rentes niveles de gobierno. En el mismo discurso el Presidente
Perén admite esa circunstancia, cuando advierte que ...'nc es
"por casualidad que estas acciones se produzcan en determina-
"das jurisdicciones. Es indudable que ello obedece a una impu
"nidad en la que la desaprensién e incapacidad lo hacen posi-
"ble, o lo que seriaaln peor, si ﬁediara, como se sospecha,
"una tolerancia culposa'.

Cinco meses mis tarde, el 1° de julio de 1974, fa-

llece el Presidente Per6n y asume €l poder su esposa, hasta

entonces Vicepresidente. En octubre de 1974, las Fucrzas Ar-
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madas Revolucionarias (FARY ¥ Montoneros se fusionan en una SO
la organizaciﬁn,rcanservando»el;nombrefde la segunda.

El aparato ggbernamental.entré en un creciente dete
rioro. Las disensiones internas del partido gobernante fueron
explotadas por las organizaciones terroristas, que incrementa-
ron Sus actividadés en todos los drdenes, incluso el paramili-

tar. En esta época se concreta en el sudoeste de la provincia

de Tucumdn un foco guerrillero rural que llegd a dominar peque

fias localidades, asesinando a policias y a civiles que hablan

denunciado su aparicitn a las sutoridades provinciales Yy nacip

nales.

wi
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i
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para conjurar la situacidn el Gobierno cons

nal ordend la intervencidn del Ejército, iniciidndose a princl-

pios de 1975 la denominada '"Operacidn Independencia®™, que deman

dé la accién conjunta de fuerzas militares y de seguridad en la

zona.
Al mismo tiempo, el 6 de noviembre de 1974, el mismo

. ~ i N
Gobierno, democridticamente elegido un afio antes, s€ vid lelbd

do a utilizar el instrumento extraordinario que preve la Constil

tucidn Nacional para hacer frente a situaciones de emeTrgencia,

mediante la declaracidén del estado de sitio. Muchas de las dis

posiciones y medidas que el Informe de la CIDH critica han sido

dictadas y ejecutadas precisamente en virtud de la existencia -

del estado de sitio, cuya jegalidad y pertinencia nadie‘discutc.

Es ilustrativo destacar 1os fundamentos que contiene

el decreto que‘establecié el estado de: sitio. Alli se expresa

que "el Estado Nacional Argentino debe, con. toda energia, crra-

-; 3 1 lostaca-
dicar expresiones de una barbarie patoldgica que se ha destaca
do como forma de un plan terrorista aleve ¥ criminal contra la
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¥acidn toda™.

otro de los considerandos del decreto expresa "que
la generalizaci6n de los ataques terroristas, que repugnan a
los sentimientos del pueblo argentino sin distincibn alguna,
promueven la necesidad de ordenar todas las formas de defensa
y represidn contra nuevas y reiteradas manifestaciones de vig
lencia que se han consumado'.

Pese a las medidas adoptadas, la actividad terroris
ta no experimentd cambios sustanciales. Por el contrario,se in

tensificd. E1 desgobierno imperante en la Argentina, a mis de

facilité las maniobras subversivas al mermar la eficacia de la
accién defensiva y al crear un clima proclive a las conductas
disociadoras.

E1l orden no existia. E1 terrorismo cometia tanto

&

sesinatos selectivos como indiscriminados. Montoneros habia -
superado la capacidad operativa del ERP. A fines de 1975,ambos
1levaron a cabo la mis numerosa accién conjunta movilizando a -
varios centenares de delincuentes terroristas en un ataque a un
importante arsenal del Ejército, en los alrededores de la ciudad
de Buenos Aires.

Cuando el descalabro econbmico, la crisis politica y
1a escalada terrorista obligaron a las fuerzas armadas argenti-
nas a asumir el poder el 24 de marzo de 1976, la situacidn era
critica. Montoneros tenia fabricas de explosivos y armamcntos
y contaba con recursos financieros liquidos del orden de 70 mi-

1ones de ddlares, obtenidos en el pals a través de sus activi-

dades delictivas (asaltos, extorsiones, rescates, etc.) ademis

documentos era corriente. Su infraestructura era cada vez ma

_cudn cerca estuvo la sociedad argentin

_viduos que han asumido o se han arrogado la funcidn de emitir
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de ingentes sumas adicionales provenientes del exterior. Las

imprentas clandestinas tenian una calidad similar a las empre

sas que operaban legalmente en el ramo. La falsificacidn de

yor: se compraban casas, Campos, vehiculos de todo tipo y has

ta empresas para disimular sus verdaderas actividades.
E1 dafio que se ocasionaba al pais era inmenso. No

eran solamente las fuerzas de seguridad las que sufrian los a

taques terroristas. Era la sociedad entera. Las bombas plan
tadas en lugares de reunidn mataban indiscriminadamente. Scr

directivo de una empresa significaba el riesgo de un atentado

0. un secuestro. Comenzd un éxodo de ejecutivos de empresas €X
tranjeras y nacionales hacia el exterior. Quienes podian pa-
garlas contrataron,custodias cada vez mids numerosas. Se vivia
en permanente incertidumbre. E1 ciudadano que iba a trabajar,
cualquiera fuera su ocupacidén o su nivel, no estaba seguro d¢e

regresar a sSu casa.

Este cuadro no es el fruto de una imaginacidn desca

Ta-

bellada.  Fue una realidad concreta, dolerosa, que quizdssola
mente pueden captar en toda. su tridgica dimensidn quienes vivie

ron personalmente ese momento critico de la historia argentina.

$i no se ha experimentado de manera directa las diarias manifes
taciones de ese estado de cosas -que hoy padecen otros paises do
la regién- dificilmente se pueda asimilar su extrema grgvedad ¥
a de su quebrantamiento y
disolucidn.  Comprender cabalmente esa situacidn no es fadcil,pg

ro. es un deber inexcusable de las instituciones, drganas ¢ indi
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preonunciamientos sobre la Argentina.
Lz lucha que ha debido enfrentar el Gobierno argenti
no para combatir y erradicar el peligro terrorista fue ardua vy

prolongada. Hubo que combatir en todos los frentes y, simultd-

neamente, revertir un proceso de desquicio en los aparatos xuber

native, econdmico-productivo, educativo y otros componentes del
cuerpo social. Para enfrentar la situacién imperante se debid

adecuar la legislacién vigente y capacitar a las fuerzas del or
den, toda vez que las medidas dictadas por el Gobierno anterior
no fueron totalmente idéneas ni suficientes.

Py

mente se fue obteniendo éxito y la zubver-
sidn armada fue disminuyendo. Pudo garantizarse el orden pibli
cn.

En julio de 1976 murid en un enfrentamiento el maxi-
mo dirigente del ERP junto a otros delincuentes terroristas de
elevada jerarquia interna. La organizacidn declind en su accio
nar y comenzd el éxodo al exterior de sus cabecillas. A fines
de ese afic y comienzos de 1977, Montoneros entrd en un evidente
deterioro, lo que trajo aparejadas numerosas deserciones. La -
cfipula dirigente fugd al exterior y desde alli, utilizando 1los
recursos econdmicos que produjeron sus actos delictivos y hacien
do uso del apoyo que -intencionadamente o por ignorancia y a ve
ces de buena fe- rcciben de sectores politicos o sociales de paf
ses en los que residen y actfian, han organizado una campafia de -
descrédito del Gobierno argentino,acusédndolo de continuas viola-
ciones de los derechos humanos; de esos derechos que sus propias

actividades habfan conculcado de la manera mids cruel, abierta c¢

(]

inhumana. De esa forma tratan de vengarsc de su derrota y de ob
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tener, con la complicidad conciente o.inconciente de sus simpa

tizantes forineos, lo que no pudieron-alcanzar en el pais.

Hoy las organlzac1ones terroristas en 1a Argentina
estin dislocadas. Actfan a nivel individual o de células minfQs
culas. Su acci®n psicolédgica y de prepaganda ha disminuido a-
centudamente y no existen evidenciaé,de nuevos reclutamientos.
Sus dirigentes,aﬁparados en la seguridad que brinda el extranje

ro,pretenden conducir desde alli a quienes permanecieron en el

pais, contando con el sostén de otras organizaciones terroristas
locales,cuyo accionar delictivo experimentan actualmente, en for

ma vivida y directa, diversos paises europeos.

Sin embargo,actos aislados de terrorismo alin son po-

sibles como lo evidencian los atentados de que fueron objectc dos

Secretarios de Estado, los doctores Guillermo Klein (cuya casa -

fue destruida totalmente salvando la vida su familia milagrosa
mente pero pereciendo dos guardianes) y Juan Alemann; y el ase-

sinato del Dr.. Francisco Soldati y su chofer, en pleno centro

de la ciudad de Buenos Aires.
Pero nadie puede negar que hoy dia el pueblo argenti

no vive en paz, desarrolla sus actividades normalmente, sus de-

rechos son respetados y su existencia transcurre en un dwhito de

orden y secguridad sin mengua de su libertad. Ese es el results

do de la lucha contra el terrorismo, distorsionadamente intcrpre

tada en el extranjero.

En sintesis, el proceso argentino de la ﬁltima déca-

da en esta materia puede resumlrse expresandc que 1a misma vid

el nacimiento y dcsarrollo de un con;unto de oroanizac1enos suh

versivas,que pgulatinamente fueron 1nten<1f1cando su accionar -
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hasta producir un dgudo caso de conmocibm interna.

Para alcanzar su cometido y dentrc de su concepcidn
de que para lograr el fin no importan los medios, emplearon el
terrorismo como motor de su obra. Robaron, asesinaron, amena-
zaron, destrozaron bienes, sembrando el terror en la sociedad
argentina. Legaron a crear una estructura armada, capaz de en
frentar a Ias fuerzas de seguridad.

Localizados y detenides sus miembros, fueron libera
dos como producto de una amnistia demagdgica. Como saldo, no
s6lo reincidieron en su actividad terrorista sino que multipli
caron su safia y sus esfuerzos contra el sistema politico, juri
dico, y econdmico vigente, a fin de lograr su destruccidn y,so
bre sus ruinas, ocupar el poder.

Ante este nuevo tipo de agresidén generalizada, no -
comprendida cabalmente por quienes no la han sufrido, la socie
dad argentina tuvo que defenderse utilizando la fuerza necesa-
ria para repelerla. Luego de una lucha dificil y cruenta, se.
logrd el éxito. La paz se recobrd y la sociedad argentina fue
salvada.

En los grdficos de las pidginas siguientes se resume
la evolucidn de la violencia terrorista en la Argentina en la
Gltima década. Como anexo al presente documento se incluye una
lista de los principales hechos de violencia registrados y sus

victimas.

3.- El1 Informe de la CIPH

Estas apretadas referencias a la historia reciente do

los argentinos no tienen por propdsito reiterar el relato de ws
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experiencia que quienes la vivieron, ciertamente no necesitan .

que se les recuerde, sino patentizar ¢l vacio que deja el Infor'

me de la CIDH cuando pretende describir la situacidn en la Repl

blica Argentina. Esa historia debiera ser ampliaﬁente cohdcida,—

en todos los dmbitos, porque la civilizacidn occidental, tal co
mo la conocemos, corrié un serio peligro en la Argentina. De :
haber triunfado los que quieren destruirla, las consecuencias hu
bivran trascendido largamente las fromteras nacionales y muchos
se hubieran visto afectados.

Esa lucha la 1ibrd el pueblo argentino solo, comn sus
propias fuerzas. Lo menos que puede pedir, ya que no tuvo apoyo,
¢s comprensitn.

El Gobierno argentino en ningin momento sostiene que,
de haber ccurrido en la Argentina un cuadro de violacidn siste-
mitica de los derechos humanos, ello estaria justificado por la
accibn antiterrorista o que &sta da derechos a una conducta irres
tricta.

En la Repiiblica Argentina no ha habido ninguna viola-
¢cidén generalizada de los derechos humanos y el Gobierno argenti-
no rechaza categdricamente toda acusacidén en ese sentido. Si en
algln caso ha habido alglin abuso como consecuencia de una situa-
cién excepcional, ello ocurre en todos los paises y como tal de-
be ser ciertamente evitado.

Un estudio que parte de presupuestos tedricos y que ig
nora las realidades subyacentes en cada situacidn, conduce inevi
tablemente a graves errores de apreciacidn.

Reconocer que en determinadas circunstancias se pueden

tomar medidas de excepcidn no es suficiente, porque la misma me-

dida puede, en un pais, ser adecuada para hacer frente a un deter -
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ninado problema y, en otro pais, ser totalmente imeficaz. En el
primer caso,podria ser criticable el ir mis alld de lo necesario
pero en el segundo es evidente que el Estado puede y debe recurtir
a remedios extraordinarios para salvaguardar a la sociedad de cri
sis de agudas proporciomes. Las restricciones a ciertos derechos
puedenvser excesivas en ciertas situaciones pero estdn mis que jus
tificadas en otras. Criticar indiscriminadamente uno y otro caso
no sélo es equivocado sino también injusto y hasta perjudicial,
porque se ve afectada la credibilidad del 6rgano que emite los jui
cios.

El Gobierno argentino advierte que el Informe de la CIDH
practicamente desconoce la realidad argentina e, implicitamente,le
resta toda importancia.

En efecto, el Informe no contiene ninguna descripcidn -
sistemitica, aunque sea sintética, del estado de virtual anarquia
a que se habia llegado en la Argentina como resultado, en buena
medida, de la actividad subversiva. El Informe tampoco contiene
ninguna manifestacidn clara acerca del juicio que tal actividad me
rece a la CIDH y menos atin reproduce expresiones de entidades que
sean criticas del terrorismo.

Lo mis que hace el Informe es sefialar que la CIDH con-
versd sobre el tema con diversas asociaciones y "pudo constatar ung
amplia coincidencia en cuanto a 1a existencia del fendmeno terro-
rista 'y a los dafics causados poT sus acciones". Palabrasg simila-
res a las que se han transcripto podrian ser aplicables a un incen
dio o a una inundaci6én. Eso y una muy escueta sintesis de casos -

elictivos os fodo lo.que el Informe puede decir acerca de un  aze

(="

igro la supervivencia de la sociedad argentina.

ot

e que puso en pel
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Seguidamerite €l Informe exp%ésé’qﬂe "a través de todas
"estas entrevistas y de las propias ihvesfigéciones que ha efectua
"do 1a Comisién, ha llegado'a temer un-adecuado conocimiento de la
"yiolencia e inseguridad social que asolaron a la Argentina en los
"afios inmediatamente anteriores a la toma de gobierno por “las ac-
ntuales autoridades, asi como de las esporddicas acciones terroris
"tas que todavia parecen subsistir".

E1 Gobierno argentino tiene fundadas razones para dudar
de que la CIDH haya llegado a tener un conocimiento acabado del -
reciente pasado histdrico de la Argentina. De lo que no tiene nin
guna duda es de que el Informe no refleja que 1la CIDH posea tal co
nocimiento. Si fuera de otra manera, muchas de las manifestaciones
que contiene el Informe no existirian o estarian formuladas en for
ma distinta.

La CIDH sefiala que se le ha reprochado no ocuparse del
problema del terrorismo y, como ese tema es tan relevante en el a-
ndlisis de 1a situacibén argentina, el Informe procura hacerse car
go de ese planteamiento reduciéndolo a un par de preguntas dialéc
ticas. }

El primer interrogante que el Informe formula, es ""iPor
qué la Comisidn no investiga los actos terroristés?", que confesta

diciendo que no tiene competencia para hacerlo y que, si lo hicie-

ra, la consecuencia seria jerarquizar y magnificar el status de las

entidades subversivas. En otras palabras, el Informe circunscribe
el alcance de una critica de fondo limitandola al campo de la tra-

mitacidn de denuncias.

Lo que se espera ‘de ‘la CIDH, sin embargo, es otra cosd.

No se pretende que la CIBH reciba’denuncias de. personas afectadas
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por actos terroristas y les dé curso de acmwerdo com su procedi-
miento normal, transmitiéndolas a 1la entidad subversiva supuesta
mente responsable y entablando un didlogo con ella, pidiéndole y

recibiendo respuesta, solicitindole ampliaciones, es decir, uti-

" lizando las reglas corrientes aplicables a la- tramitacidn de de-

puncias., Ello seria ridiculo. La CIDH de ninguna manera podria

‘ hacerlo ni nadie medianamente informado considera que asi debe -

ser.
Lo que si se espera de la CIDH es que, cuando en la si

tuszcidn de un pais que es objeto de un estudio desde el punto de

"
«

Iat
ista de 1

cierta y evidente la violencia terrorista organizada en gran esca

“ la, su Informe describa las caracteristicas que ese fendmeno ha te

nido y evalfie las consecuencias inmediatas y mediatas que tiene o
puede tener ese estado de cosas. El problema del terrorismo pue-
de ser tratado, estudiado y apreciado, sin que ello implique la tra
mitacién formal de denuncias. Reducir el tema a este Giltimo aspec

to es evadir la cuestidn.

Si se acepta que los derechos humanos de las victimas

" del terrorismo han sido violados, la CIDH tiene competencia para

efectuar un estudio sobre el particular; o en todo caso, para ocu

parse del tema, ya que su misién es "promover el respeto de los -
derechos humanos". Si no se acepta esa premisa, hay evidentemente
una diferencia irreconciliable de conceptos y de enfoques basicos,
que no puede menos -que afectar sustancialmente el valor de la ta-
rea que cumple la CIDH.

En la respuesta-al prime

y que ha sido-citado anteriormente, el Informe pone especial &nfa
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sis en la competencia-de:la CIDH y- én las mormas estatutarias y
reglamentarias que le som aplicablespque dicedefender celosamen

te como no podia ser de-otra manera. Cabe justificadamente a-

cotar que el Informe, en otros aspectos,no demuestra el mismo -

respeto rigurose de competencias y atribuciones cuando invade te

-

rrTenos que le son ajenos.

La CIDH considera que 'su cooperacidén en la lucha con
“tra el terrorismo debe ser hecha desempeiiando fielmente la fun-
“cién que le fue asignada, esto es, promoviendo una efectiva ob-

"servancia de los derechos humanos por parte de los gobiernos™.

directa y no tangencial que la CIDH podria efectuar en esta mate

i ria y, segundo, si la efectiva observancia de los derechos huma-

defender la sociedad de la agresidn terrorista.
El Informe explica la posicidn citada precedentemente
i sefialando que '"como lo demuestra la experiencia, en los paises

en donde los gobiernos cumplen con sus obligaciones de promover

el desarrollo econdmico y social y mantener el orden pGblico,sin
violar los derechos humanos, los grupos terroristas nunca han en
contrado un masivo apoyo popular y su destino inevitablemente ha
sido el fracaso'.

" Ese presupuesto de la CIDH es falso, desde varios pun

tos de vista, Primero, porque el fendmeno terrorista, en la .mag

versal. Segundo,
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guntas: si ella no revela una manera de eludir la contribucidn -

nos se promueve cuestionando precisamente a un Gobierno que debid

nitud y con las caracteristicas que ha cobrado, es un fendmeno de ©.trario.
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porque, como 10 revela la prensa diaria, muchos de los paises

en los que el terrorismo ha adquirido proporciones alarmantes,

disfrutan de un nivel elevado de desarrollo econdmico y social.
Y tercero, porque la subversién no requiere necesariamente para
alcanzar sus objetivos de un masivo apoyo popular, como que no
se présentan a elecciocnes, sus modalidades de operacidn son ta-
les'que le hacen posible producir el quebrantamiento del orden

social y de la estructura gubernamental,y posteriormente tomar

.el poder, sin que la masa del pueblo sea participe en todo ese

proceso.

En todo caso, la veracidad de la premisa que asume la

_.CIDH es bien cuestionable. Con la diferencia de que, si los he-

_chos revelan que era equivocada, la CIDH tendrid simplemente que

‘redactar otro pirrafo sustitutivo en sus informes, pero el gobier

no que obré sobre la base de esa ilusién habrd pagado el precio

_de -su propia destruccitn y la de la sociedad cuyo destino tenis

1a obligacidn de defender.

El segundo interrogante que plantea el Informe en rc-

_lacidn con-el tema del terrorismo, se pregunta si "la existencia

nde terroristas y las amenazas de subversidén al orden pfiblice in
“fluyen en las apreciaciones oevaluaciones que hace la Comisidn
trespecto de la observancia de los derechos humanos en un pais".
La respuesta que se da el propio Informe es que "obviamente es si',
aunque -aclara- dentro de ciertos limites.

- La lectura del Informe, sin embargo, evidencia lo con-
Nadéfeﬁjmenosﬁobvio quékla influencia del fenéméno terro
.rista en los, razonamientos y juicios de la CIDH. En ningfin momen
to el Ihfdrme revela cdmpreﬁsiﬁn de 1é‘tremehda crisis por la que

ociedad argentina y.de lo cercana que estuvo de su frac-

pésS la s




tura total.

En nﬂmetos®s~;ésps:elalﬁforme“cogtiené consideracid
nes y pronunciamientos«en.félaciéﬁ con la vigencia dé~ciertos
derechos en la Argemtina, que serian quizds apropiados si el
pais hubiera estado viviendo circunstancias mis o menos narmaA'
les y las autoridades hubleran debido hacer frente a desordenes
esporiadicos o acontecimientos de menor cuantia. Pero &se no ha
sido el caso. Precisamente en las piginas precedentes se ha eg
puesto, de la manera mds sintética posible, que la situacidn era
otra. Aceptar como remedio adecuado -como.lo hace el Informe en

un enunciado de cardcter genmeral- que’ "atli donde la tu

sz
a
uacion -

n -
de emergencia es verdaderamente grave, pueden imponerse'cierta§~
restricciones, por ejemplo, a la libertad de informacidn o limi.
tdrse el derecho de reunidn dentro de los limites que seflala la:
‘Constitucidn" es desconocer las caracteristicas que asume la ac
cién subversiva en gran escala. Propugnar midrgenes tan estre-
chos a la tarea defensiva de la sociedad que deben cumplir los
gobiernos puede, en la ﬁréctica, favorecer su derrota y hacer po
sible, en consecuencia, la violacidén masiva de todo derecho,~cé
mo ocurrird si el terrorismo llega al poder.

Es por ello que el Gobierno argentino ha insistido -
una y otra vez en la inconveniencia y en la inutilidad de efec;
tuar estudios sobre la situacibn de los derechos humanés en de;
terminado pais, haciendo abstraccién de la realidad imperante.
Es inconveniente porque conduce & conclusiones equivocadas o par
ciales y es inGtil porque, sobre la base de planteamientos érr6§
neos, no se promueve el respeto de los derechos humanos sino que

mis bien se lo dificulta.
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r'n’ - METODOLOGIA DEL INFORME

1 Las caracteristlcas del método

El Informe utiliza eh general un método uniforme a

‘ib‘largo de sus p#ginas, desarrollando pasos sucesivos que,

en forma individual y en su conjunto, revelan defectos sus-

- tanciales. En sintesis, utiliza en relacién con cada derecho

el siguiente procedimieﬁto: comienza por citar disposiciones
legales aplicables al tema, continfia con la transcripcién de

denuncias escogidas y, sobre esa base, se extraen conclusio-

‘nes de alcance general sobre la vigencia del derecho en cues

t16n.

El primer paso consiste bdsicamente en citar dispo
51c1ones 1ega1es transcriptas hasta donde resulte convenien-
te, omltléndose aspectos aclaratorios de suma 1mportanc;a A-

si, por ejemplo, cuando se invocan derechos concedidos por la

‘vConst1tuc16n Nacional, no se hace ninguna reférencia o consi-

”derac16n acerca de que su artlculo 14 establece que tales de-
mrechos se e)ercen de conform1dad con las leyes que reglamentan
su ejercicio, con 10 cual se busca restringir a un plano mera-

Mme te conceptual la exposicién de las cuestiones desarrolladas.

ot

En otras oca51ones, se pretende contraponer distintas normas

con Ios preceptos const1tuc1onales, aventurando tesis que no

c01nc1den con la 1nterpretac16n que de las mlsmas ha hecho des

de antlguo el Poder Jud1c1a1 de la Nacién.
) Bn base a esas c1tas e 1nterpretac1ones subjetivas

se pasa luego a desarrollar una evaluac16n~del grado efectivo

de v1genc1a del derecho en. cuestlén, a la luz de la interpre-

_tacién de 1as normas argentinas que el Informe efectha de a-

cuerdo con un criterio propio.
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para ello se aparta del contexto en que esas normas

se crean y se aplican para tratar de aproxim is¢ a aquellos ejem

plos con los que se pretende demostrar que las disposiciones son-

violatorias, restrictivas o limitativas de los derechos consagra

dos por el ordenamiento constitucional o por la Declaracidn Ame-
ricana de los Derechos y Deberes del Hombre.

El paso siguiente es la referencia a los casos nele-
gidos' para intentar probar que lo determinado conceptualmente
tiene fundamento en hechos reales y concretos. Se recurre aéi
a la transcripcidn de largos relatos dé contenido sensacionalis

ta y de impacto emotivo. De esa forma se gqui

.
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adecuado para motivar la sensibilidad del lector y aumentar la
credibilidad de la conclusidn a la que se arribari.

Ese método se encuentra compleméntado por otros su-
puestos elementos de conviccidén. Entre ellos se cuentan las a-
bundantes referencias a "informaciones' cuyo origen no se mencio
na: a "denuncias™, cuyas motivaciones no pueden conocerse, a do-
cumentaciones, "organigramas" y "mapas' que no se acompafian yka
ndeclaraciones” cuya autenticidad no se comprueba.

‘ También se emplean frecuentemente para apoyar la cfg
dibilidad del Informe citas parciales o fuera de contexto de ex
presiones vertidas por autoridades oficiales, asi como versiones
suministradas por supuestos voceros de grupos u organizaﬁiones
de distinto tipo, todas las cuales sirven para apuntaiaf las con

clusiones, afirmaciones o inferencias a que arriba el Informe.

ma

v
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Kigo similar ocurre con michos de ics titulos, sub-
tituios talifi&atiVOs y otros medios o expresiones empleados
en ‘el Informe con la aparente finalidad de dramatizar, magni-
ficar o imputar mis alld de lo que los elementos recogidos 1o
permiten. La falta de Telacifn entre el titulo y el contenido
paréde indicar que esas expresiones han sido seleccionadas pa
ra impactar a los lectores.

kAsi, por ejemplo, pueden citarse titulos como: '""Muer
tes. atribuidas por los denunciantes 2 agentes del quierno"
"Muertes en las circeles atribuidas a agentes del Gobierno"
“Los N.N.: muertos no jdentificados™, o expresiones como “cen
tros clandestinos de detencién", "campos de concentracién'

"pabéllén de 1a muerte", "chupaderos”, etc.

2. Los casos como eje del método

El aspecto més espectaculér Yy gravitante del Informe
eskel de la presentacién, a lo largo de la mayoria de sus capi
tulos, de "ejemplos constituidos por las denuncias que el or-
ganlsmo dice haber recibido en los Gltimos tres afios y un ndme
ro varlas veces mayor recogido durante la observac15n in 1oc6.

La mencién en el ‘Informe de las denuncias que dieran

lugar a los diferentes casos tramitados por la CIDH lleva a‘eg

~traer algunas conc1u51ones .respecto del método utilizado para

su present3616n, entre otros aspectos por:
1) La ausencia de crlterlos que aseguren al Gobierno

afectado, en este caso el argentlno, que 1as denuncias admiti-

das posean un razonable grado de responsabllldad y seriedad,
tanto res pecto de sus autores como de sus contenidos.

) Las presentac10ne€ parc1ales Y elaboradas de sus
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textos, al hacer conoge;;gl‘aobierno 2619?10~§uév}a Comisién
denomina’partes pertimentes’, mutllando otras u omltxendo el,
contenido de 1n£ormac1ones que -dice poseer sobre un caso en
cuestién. Estas falencias suelen emplearse para crear pfesﬁg;
ciones - siempre negativas para el Gobierno argentino ?ﬁj,no‘
para facilitar las investigaciones que contribuyan a iakclﬁa
rificacién y solucidén de los casos. ‘

iii) La omisifén de elementos mencionados en las res-
puestas del Gobiermo que llega hasta el silenciamiehxbifotalv
de sus contenidos, los que son reemplazados por uné féyﬁﬁla,,
genérica, expresiva de una simple negacién de_responsaﬁiliﬁgd
oficial en los hechos denunciados. ‘ V e

iv) Las generalizaciones basadas én:uﬁ»nﬁmefébiimité
do o incluso en un solo caso, especialmente para refdrirse a
"métodos y procedimientos secretos” de répresiéh,'daﬁdo ﬁsi
sensacién de evi&encia y magnitud a denuncias ais;é@as? que
por otra parte tampoco han sido comprobadas. | ’

v) La falta de menc16n de 1nformac1ones colaterales
sobre los hechos materia de denuncia, que son de ;onoc;mlento
pGblico y en algunos casos de origen'oficial con lo cualvsé
circunscribe la descripcién de los mlsmos 5610 a los dlchos de

los denunciantes. Por el contrarlo, sélo se usan 1nformac1ones

colaterales, sin precisar 1a fuente, cuando ella tlene por ob-

jeto agravar lOS casos, sus c1rcunstanc1as o 1as presuntas res

ponsabilidades del Goblerno argentlno.

La presentacitn de "casos eJemplo" responde a dos

criterios de apllcac16n. b

a) Escoger Yy referlr en detalle casos tend:entes a

corroborar juicios de valor sobre la observanc1a de los dere-
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chos humanos en la Argentina, que la CIDH ya habia elaborado y
b).Reunir un pequefio namero de casos con caracteris-
ticas supuestamente similares que permitan extraer conclusio
nes .arbitrarias, aplicables a situaciones de pretendido alcan
general (personas detenidas en sus domicilios, mujeres em
baraiadas, conscriptos, recién nacidos, infantes y nifios, etc.)
De esta manera los casos elegidos se comvierten en

verdadero eje, alrededor del cual gira todo el contenido del

Iinforme y son la falsa base sobre la que se sustentan las con

clusiones a las que arriba la CIDH. E1l andlisis que se practici

a continuacién permitird apreciar no s6lo la endeblez de tal ¢!

miento, sino también la orientacién con que ese material fue s«

jeccionado vy empleado.

A pesar del elevado nimero de casos que la Comisidn
afirma poseer yque}mbrianproporcmnado un amplio material para

la tarea de seleccibn, resulta sorprendente que para influir

las conclusiones y recomendaciones que vuelca al Informe se ha

yan cometido graves errores y omisiones en el procedimiento ¢

en la presentacién de los ejemplos, como los que se descrih

rin a continuacién. Sintéticamente, tales errores o deformacic

nes se refieren a:

A)- Cuestioncs gue hacen al derecho de defensa

No obstante qué el Reglamento de la CIDH no estahln

‘ce un procedimiento ritual tendiente a delimitar pautas de ac

tuacidn de denunc1antes y gobiernos ante los casos concrétos

planteados”alporganlsmo, es obvio que las caracteristicas, a-

tribuciones y propdsitos de la Comisién exijen que,previo a la

decisién final a adoptarse en~los‘distintos supuestos analiza:

dos, se.extremer las medidas tendientes a conocer y valorar
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las informaciones que pudieran proporcionar los gobiernos -
afectados. Ello es asi porque, si bien el organismo carece
de potestades jurisdiccionales, sus resoluciones y recomen-
daciones tienen un notorio alcance politico, que puede ser
empleado contra los gobiernos por terceros interesados. E- -
sas caracteristicas se acentlan mucho mds cuando, en base a
situaciones particulares, la CIDH elabora conclusiones a 1las
que atribuye alcance general.

Por lo tanto, resulta de capital importancia deter
minar si al momento de elaborarse el Informe preliminar, ba-
se del actual
de su derecho a réplica o, si se quiere, de su derecho a de-
fensa respecto de cada uno de los casos individuales en &1
centenido. Porque si ello no hubiera sucedido, se estaria en
presencia no s6lo de una violacibn a lo que se declama defen
der, sino fundamentalmente de conclusiones gravisimas elabo-
radas sobre hechos no probados y respecto de los cuales el
afectado no habria tenido oportunidad de expedirse.

Asi, se observa: '

i) Casos en los que al momento de redactarse el In-
forme preliminar no se habian vencido los plazos que el Regla
mento confiere a los gobiernos para suministrar antecedentes.

ii) Casos que la Comisidén ha decidido tramitar en
forma auténoma, sin aplicar las previsiones reglamentarias
respectivas.

iii) Casos en los que no existe resolucién por parte
de la CIDH.

iv) Casos en los que,aGn habiéndose producido réso-

lucién,el prierno argentino ha planteado 1a reconsideracidn

- que tiende

_39-

de la misma, zportandc nueves elemertos de juicio com enti-

dad suficiente como para hacer variar lo resuelto.

B) Cuestiones gue hacen zl contenido de las demuncias

En esta parte del andlisis se examinard especfica-
mente la actitud de la CIDH con relacién al tratamiento de
ias denuncias, teniéndose para ello en cuenta no s6lo lo que
al respecto preceptiia su Reglamento sino 1o que surge de la
comparacién entre la forma en que los casos se reflejan en

el Informe y la forma en que la misma CIDH los ha presentado

ante el Gobierno argentino.

ultsdes demnestran cémo en varios de los ca-

ac
c5su L 1

sos se han incluido textos supuestamente correspondientes a

las denuncias, que no son los mismos que se han transmitide al

Gobierno. Huelga decir que, en diversos casos, las narraciones

que ahora se presentan contienen menciones de lugares Yy hechos

n no sélo a dar mayores Visos de realismo a las de-

nuncias sino a dejar "claramente establecida" la responsabili-

dad del Gobierno. Asi, pueden apreciarse:

i) Denuncias carentes de 1o0s elementos indispensa-

hles para poder verificar la veracidad de las situaciones des-

criptas.

ii) Diferencias o contradicciomes entre los textos
de las denuncias al Gobierne y los inclufdos en el Informe.
iii) Omisiones en el texto de las denuncias comunica-

das al Gobierno ‘con relacién al citado en el Informe o vice-

versa.
1 Informe de elementos o informacioc-

i?)"méuCi yforn
nes complementarias,que no han sido comunicados al Gobierna

por 1a via correspondiente i a las autoridades argentinas
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cuando los casos respectivos fueron directamente tratados

con ellas por la Comisidnm, durante la observacién im loco.

C) Cuestiones que hacen a las respuestas

Es indudable que el método empleado por la CIDH
para analizar la situacién argentina y redactar su Informe -
otorga una trascendental importancia a los casos particula-
res, que en su procedimiento habitual tramita a partir de
1as denuncias recibidas. Ello explicaria por qué la mayor
parte de las pdginas que componen el documento contienen u-
na repetida y extensa transcripcibn de. "denuncias que,por 1o
general,presentan a sus protagonistas como patéticas victi-
mas de las mds variadas e injustas persecuciones.

Mas lo que resulta notablemente llamativo es que»

si tal es el método, no se lo aplique con similar esmero

cuando se trata de citar las respuestas del Gobierno argen-
tino. Porque pareciera que, si lo reflejado en el Informe ha
sido el resultado de una elaboracién objetiva, hubiera debi-
do darse semejante 1atitud a los descargos que a los cargos.

En tal sentido, es notorio que la Comisién, eviden
temente a causa de la observacién formulada al respecto por
el Gobierno argentino, ha pretendido subsanar tardfiamente tal
deficiencia transcribiendo en el Informe final las respuestas
que no tuvo en cuenta para pronunciarse sobre los casos.

Asi, puede verificarse:

i) No mencién en el informe sobre la existencia de
respuestas presentadas por el Gobierno argentino.

ii) Omisién del contcnido de ciertas respuestas, re-

emplazado por una mera férmula genérica.
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Franscripcibn-parcial: de partes no sustanciales

y;cmﬁsi&n'de'los.aspeciosfmﬁs,Significativosidenotras respues
tas.. .

iv) Omisidn de elementos probatorios aportados por
el Gobierno argentino respecto de 1as denuncias o de las Re-

soluciones adoptadas por la CIDH.

3. El uso de 1as Resoluciones

‘Merece particular mencién la manera en que el Infor
me utiliza las,Resoluciones dictadas por la CIDH en distintos
casbs, bien para exponer consideraciones que no han sido comu-

icadéskal Gobierno argen para elaborar supuestos ca
sos generales que se basan exclusivamente en el mismo caso par
‘tlcular que or1g1n6 1a Resolucidn respectiva.

o ' Muestra de lo prlmero son las observac1ones o inte-
rrogantes que la CIDH formnla con relacidn a cier¥as respues-
tas proporc1onadas por el Goblerno argentino y que nunca fueron
comunlcados como tales por la via correspondiente. Su inclu-

sidén en el Informc resulta improcedente, ya que ni es ése el

medio para hacerlos saber al Gobierno, ni es el Informe la via

pertlnente para hacer mencién a las cuestiones especificas que

correspondleren a cada caso concreto.

A causa de ello, las respuestas son calificadas co-
mo no satisfactorias, siendo que tal supuesta insatisfaccidn

es resultado de una decisién que nunca fue notificada al Go-

: blerno argentlno.‘

El segundo aspecto comentado posee caracteres dife-

rentes, aln de mayor ‘gravedad ¥y tréscéﬁdéngia;‘

‘La CIDH ha tram1tado denuncias y dictado resolucidn
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adversa respecto de un’ caso vinculado 2 la libertad de cultos
Esa decisidn, en su oportunidad cuestionada por el Gobierno
argentino, fue comunicada a la Asamblea Ordinaria de la OEA

] 3
celebrada en octubre de 1979, que la tuvo en cuenta al adop-
tar una resolucién sobre el tema.

No obstante haber concluido asi la cuestién,;ese ca
so particular es traido nuevamente a colacién en el Informe ;
no ya en tal caridcter, sino ahora como base para determinar
que el Gobierno argentino ha violado la libertad de cultos

3
con lo que se pretende realizar una generalizacién que en ver
dad no excede el marco de ese ﬁnicd caso. Con esta a;titud s;
procura volver a someter a la Asamblea de la Organizacién una
cuestidén ya planteada, introduciéndola ahora con un alcance‘ée
neral que evidentemente no posee.lLa respuesta argentina es ani;;da

Situaciones parecidas se producen respecto a otras
Resoluciones de la CIDH que, ya comunicadas a la Asamblea, son

Mev . . .
evamente introducidas mediante su inclusidén en el Informe

4. Los resultados del método

Al hacer referencia al método empleado para elabo-
rar su Informe, la Comisién dice haber tomado en consideraci6n
las observaciones y comentarios formulados por el Gobierno ar-
gentino al informe preliminar aprobado el 14 de diciembre dec
1979.

Por supuesto, se ha guardado muy bien de reproducir,
o siquiera sintetizar, tal como en extenso lo hace cuando trans
cribe las imputaciones y agravios contenidos en las denuﬁﬁias )
que conforman buena parte del Informe, las difecrentes cuestio-

nes que planteara el Gohierno argentino con respecto a todo

‘el contenido de
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LfdccumentOryren especial a la metodologia

wtilizada para su- confeccitn.
En realidad -este Gobierno no observdé ni comenté

sino  que impugnd esa metodélogia, ya que ella carece de to-

do rigor 16gico y poT ende es inhdbil para producir conclu-

sién. alguna. Ello se demostrd abundantemente, sefialdndose

en forma pormenorizada a 1a Comisién todas y cada una de las

gruesas falencias que el documento poseia y que lo invalida-

ban.
El Informe final ha recogido pridcticamente la tota

1idad de los errores de su antecedente aunque se ha pretendi

pect u or su

do cubrirlos con la eliminacién de los aspectos Gué, po

mayor endeblez, no resistian el mds somero andlisis, dejdndo

se empero subsistentes las otras falencias - igualmente inva

lidantes - y sin ias cuales hubiera sido imposible producir

vidente iptencionalidad que de este docu-

un Informe con la €

mento se desprende.

Asi, resulta que 1a CIDH dice ahora haber utilizado

elementos obtenidos por sus propios medios, especialmente de-

nuncias Yy testimonios recogidos durante su visita al pais. Ad

mite 1a formulacién de criteriosgenerales 2 partir de casos

individuales, aunque de seguido sefiala que esoS €asos se em-

plean con mero sentido ilustrativo de los temas tratados, por

un -puro afin de conseguir la mayor objetividad posible.

Pero si ‘en verdad se quiso formular criterios geng

rales partiendo de~casos~individuales,ke1 procedimiento‘no

“fue ‘61 correcto. Y si poT el contrario‘esos'caSOS‘individua«
les .se citan para lograr;objetivida&, el efecto es el opues-
cién subjetiva ¥y orientada con

to; no es posible que una narra
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duzca a la historia objetiva y ‘desapasionada dé las cosas. .
De todas maneras, lo evidente es que criterios ‘tan disimi-
les no pueden presidir una misma intencién.

Un criterio general basado en algunos casos indi-
viduales no puede ser correcto, porque por elemental princi;
pio ldgico el paso de lo individual a lo general exige pre-
servar un criterio ﬁniversél que no se rige por el mero e-
jemplo. Es incorrecto elegir un hecho que no es mids que tal
para afirmarlo como episodio extendido y generalizado. Para
esto Giltimo es elemental e indispensable consultar todos los
casos,a fin de detectar aquelilos elementos que son univ

les por ser comunes, ya que s6lo asi podrd llegarse a la ge-

neralizacién por induccidn.

El ejemplo también conspira contra la ilustracién,
justamente porque no es objetivo. Echar mano del ejemplo pa-
Ta fundar una investigaci6én es mnegar la investigacién misma.
Es admitir que lo que debid ser la investigacién de una si-
tuacidén, como hecho general y extendido, se convirtidé en la
investigacién de un caso aislado e individual, con el agra-
vante de que tampoco se investigé el caso aislado e indivi-
dual. El1 recurso al ejemplo desvirtGa y desacredita el Infor
me, porque descubre su corto aliento y evidencia que mds que
1a verdad se tuvo en cuenta al argumento emotivo y efectista.

Cualquier investigacidén hist6rica se rige por la
comprobacién. Y 1a comprobacién es un juicio cierto que re-

sulta de hechos probados y acreditados, no de meros ejemplos.

No puede investigarse una ‘situacidén Timitdndose a investigar

un caso que se pretende comprendido por aquélla. Tampoco pue-

de investigarse esc caso si se restringe al anflisis a la de-
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nuncia dels ‘casos 1a denunc1a.puede -demostrar 12 necesidad de
la 1nvest1gac16n, pero jamds agotdrla como. en forma - constan—

te 1o hace el Informe. Es puro~recurso dialéctico demostrar

‘una: situacién general por la demostracién de un hecho, que

a su vez se pretende demostrar con la simple formulacién del
cargo y el tajante e infundado rechazo de los descargos.
Sabedora que las demuncias carecen de entidad para

fundar siquiera conclusiones particulares a ellas referidas,

.1a CIDH pretende subsanar tal defecto explicandc que estas

denuncias se han incluido porque "los elementos de conviccidn

de que ha dispuesto le hanpermitido estimar prima facie su

. veracidad...", pero que esto 'noc implica necesariamente un:

3

prejuzgamiento definitivo...". Estas expresiones, realmente

contradictorias, demuestran cémo la denuncia subjetiva, mera

_alegacién de parte ignota, es elevada prima facie a la cate-

gorla de dogma aplicable a muchas otras situaciones nunca ex-
plicitadas, para luego, sin "prejuzgamiento" alguno, ser ten1
da como ejemplo de las supuestas violaciones que efectivamen-
te se atribuyen en el Informe al Gobiermo argentino.

Este pensamiento se robustece al observar que 1la
Comisidén considera prima facie veraces denuncias que a su
criterio no han side desvirtuadas con las observaciones for-
ﬁuladés por el Gobierno, con lo cual el prejuzgamiento es
obv10 pese a 1a negativa que en contrarlo se formula.

Lo expuesto en este capitulo darla base suficiente

para reflex1onar acerca de cuél es el sentldo de cocperar con

7;13 Comlslén, cuando 1as 1nformac1ones y respuestas que se le

proporc1onan txenen tan escaso, por no dec1r nulo, eco.
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IV. EL ORDENAMIENTO JURIDICO ARGENTINO

1. Los términos del Informe

El Capitulo I del Informe se dedica al estudio del
sistema politico y normativo existente en la Argentina. Mas
que un anilisis del ordenamiento juridico, aparece como un

cuestionamiento a tal sistema.

Para ello desarrolla la tesis de que la "organiza-'

cibn politica del Estado argentino se ha visto sustancialmen-
te alterada por el pronunciamiento militar del 24 de marzo de

1976", y que disposiciones emi

"afectan la plena observancia y ejercicio de los derechos hu-

manos'.

Tal afirmacién es de por si agraviante para el
Gobierno argentino. Pese a ello, se ha optado por presentar
a continuacidn una sintesis de los puntos pertinentes del or-
denamiento juridico existente para ofrecer la evidencia de 1la
plena vigencia de un estado de derecho. Como corolario, que-
dard demostrado lo intrinsecamente errdneo de esas afirmacio-

nes que carecen de todo fundamento.

2. E1l Proceso de Reorganizacidén Nacional

El tencr del Informe puede resumirse en una dura
critica al actual Gobiernc argentino. Por mis que ha sido
reconocido por toda la comunidad internacional sin excepcidn,
por mds que el cuestionamiento significa inmiscuirse en aspec

tos de politica interna y por mds que para ello se desborde

. el marco de competcncia de la Comisién, se llega al extremo
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de . introducir en el Informe una critica a la legitimidad del

Gobierno.

Lo que institucionalmente hace al actual Gobierno

argentino, a su legitimidad y a sus antecedentes histdricos
son tbépicos que estdn totalmente fuera de discusidén. Si se
abordan en la presente respuesta es con el exclusivo propésito
de poner de relieve uno de los errores bdsicos del Informe.

El Gobierno argentino que asumid el poder el 24 de
marzo ae‘1976 no esti desvinculado de sus antecedentés, como

se sefiald en el Capitulo II. Nacié, por el contrario, de la

€Tr¢ Rno

P
se 1ibré al captricho de sus integrantes como un mero podef
de -facto. La conduccién del Estado fue asumida por sus fuer:zas
armadas, al demostrarse la ineficacia de los resortes constitu-
cionales para resolver la grave crisis existente. El quebranta
miento del orden constitucional formal fue el finico medio exis-
tente para restablecer la esencia de la Constitucidn, gravemen-
te alterada, Llas fuerzas armadas fueron el Gltimo recurso para
salvar esa esencia, aunque para ello debiera llegarse a una rup

tura que mds que tal,trasuntaba un sinceramiento del espectro

politico argentino. Ese objetivo de preservar las declaracio -

nes, derechos y garantias de la Constitucién condijosen primer
lugar,a la autoregulacidn del propioc Gobierno entrante a
través de los documentos que guian el proceso y que se.conjugan
acabadamente con la. Comstitucién Nacional.

pa e El ‘hecho de haber asumido el poder polit

gen de los mecanismos previstosen la Constit
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ante esa circunstancia histérica. Ello fue efectuado institu-
cionalmente por las fuerzas armadas para preservar la Constitu

cién y no para abrogarla. Llas fGnicas disposiciones constitu-

cionales que han quedado suspendidas son aquellas meramente ins

trumentales que se tornan impracdticables por la misma razdén del

cambio. Tal es el caso de los mecanismos de sancién de las
leyes, que deben modificarse ante la clausura del Congreso.

Desde el movimiento militar del 6 de septiembre de
1930 han sido varios los gobiernos de hecho que ejercieron el
poder con sujecidén a la Constitucidén y a las leyes, a punto
que la Corte Suprema de Justicia tiene elaborada una dilafada
y sefiera doctrina jurisprudencial para definir y limitar sus
atribuciones. Tan es esto asi que todos los sectores politi-
ticos del pais admiten esa realidad y aceptan esa corriente
jurisprudencial.

El Proceso de Reorganizacidn Nacional se inicid el
24 de marzo de 1976 como remedio extraordinario para hacer
frente a una situacidn también extraordinaria que no pudo su-
perarse por las vias constitucionales. El Informe se empefia
en restar trascendencia a esa realidad, pese a que la mera lec
tura de los documentos esenciales,producidos al asumir el péder
el nuevo Gobiermo,alcanza para desviftuar cualquief cuestiona-
miento de esa indole. Esos documentos consisten en el Actabfi
jando el propdsito y los objetivos bisicos para el Proceso de
Reorganizacién Nacional y en-el Estatuto para el Procesc de

Reorganizacién Nacional; se complementan con 1d Proclama expli-

cativa de la decisién fechada el 24 defmafzo,yéon’Ias_BASQS
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para la intervencifn de las Fuerzas Armadas en el proceso na-
cional y con el Reglamento para el funcionamiento de la Junta
Militar, Poder Ejecutivo Nacional y Comisidn de Asesoramiento
Legislativo.

Sin embargo el Informe al analizar el actual siste
ma polifico y normativo argentino, equivoca los argumentos.
Lo primero, al limitar la nocién de gobiermo democritico al
nacido de la compulsa electoral, lo que equivale a reducir la
sustancia a mera forma. Y lo segundo, poT extraer conclusio-
nes partiendo de un argumento extensivo que sugiere la supTe-
cién del orden constitucional en base a la pretendida concul
cacién de alguno de sus preceptos, sin detenerse a indagar a
cerca de la vigencia de los demds, que son por afiadidura los
que en verdad debieran interesar a la CIDH.

‘ Las dos incorrecciones son fundamentales. La cues
tifn del origen ha merecido medular estudio jurisprudencial,
porque no es privativa de este Gobierno sino que registra mGl
tiples precedentes en la historia mds reciente de la Argentina.

Y 1a vigencia palpable y concreta del orden juridico instaura

do en 1853 por 1la Constitucidn Nacional es un aspecto esencial

que la CIDH no profundizd.
Esto Giltimo debe ser enfatizado. El Informe incu-

rre en afirmaciones que no puede demostrar, pero que pretende

sostener como apodicticas; entre ellas estd la negaci§n de la
vigencia del orden juridico tal como regia en el pais antes
del 24 de marzo de 1976. Pero en todas las disposiciones

citadas en el Informe se advierte una continuidad legislativa
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plenamente conformada a la constitucién juridica preexistente.
Las instituciones nacionales, las autoridades y sus actos
no sufrieron otro cambio gue aquel expresamente dispuesto en

los documentos anteriormente citados.

3. El Poder Judicial

El tono critico para con las autoridades del Gobier-
no argentino se repite también con sus tribunales.

Asi como se responsabiliza al Poder Ejecutivo de
una serie de medidas y actos, se insinfia que ello es posible
por la existencia de una estructura judicial complacien

Las referencias al Poder Judicial en el Informe
atienden a ese objetivo y esto se hace especialmente evidente
en el Capitulo VI, donde se considera el derecho a la justicia
y al procesoc regular, previsto en el articulo XVIII de 1la
Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.
Se refiere a la administracién de justicia, con miras a demos-
trar la inobservancia de tal derecho a través de las denuncias.
recibidas por la CIDH. Pero al analizar 1a vigencia del dere-
cho, se llega a sostener la existencia de una justicia frigil
que no esti en condiciones de poner limite a cualquier desborde
del Poder Ejecutivo,

Dedicar un acidpite a la organizacidn de la justicia

exige explicar esa organizacibn, detallada y cuidadosamente.
No es ecuinime mencionar hechos aislados del Gobierno argenti-
no, sin citar otros que se le vinculan y sin exponer el estado

vage

y

de cosas en que todos ellos se sucedieron. La mera y
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referencia a la puesta en .comisién del Poder Judicial conec-

tada al requisito de independencia de los jueces es una visién

que parcializa y desdibuja los acontecimientos. Se olvida por

ejemplo que uno de los objetivos del Gobierno iniciado el 24

de marzo de 1976 fue, justamente, afianzar la justicia por en

tonces en franco y alarmante deterioro, pese a que desde el
Predmbulo es motivo de especial consideracidn para los consti
tuyentes de 1853. De esa manera el Informe troca la causa en
conseéuencia y desnaturaliza pulcras y aplaudidas medidas del
Gobierno. Es de lamentar que el Informe caiga en afirmaciones
a continuacién, admite haber conocido esos he
chos, expuestos por el propio Presidente de la Corte Suprema,
aunque ‘los distorsiona y minimiza.

La mera mencidn de las personas y entidades entre-
vistadas en la visita al pais muestra una falta de equilibrio
en la organizaci6én de esas entrevistas. Se  redujeron al mini
mo las reuniones con los jueces y fueron recibidas solamente
dos agrupaciones de abogados; no se buscé un verdadero contac
to. con el Poder Judicial; no se entrevistd al Colegio de Abo-
gados de Buenos Aires y ademds, en sus viajes al interior .se
omitieron los contactos con las asociaciones de abogados pro-
vinciales y locales. - Pero se tuvo tiempo para conversar en

cambio con "varios abogados defensores', que se reconoce haber

.utilizado como fuente de informacidn, pero cuyos nombres se

silencian ocultindose asi su representatividad.
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La independencia de los jueces estd debidamente ga-
rantizada, como implicitamente lo reconcce la propia Comisidn.
Si esa independencia se obtiene con la inamovilidad impuesta por

el articulo 96 de la Constitucién Nacional y si esa inamovilidad

estd expresamente reconocida por el articulo 102 del Estatuto pa

ra el Proceso de reorganizacidén Nacional, la independencia exis-
te porque existe inamovilidad. De esa inamovilidad y de esa in
dependencia hay sobrados ejemplos en la magistratura argenting,

por lo que tanto en el derecho como en los hechos el Poder Judi

cial de 1a Nacién ofrece inmejorables garantias de imparcialidad.

Los documentos del Gobierno argentino enfatizan 1la
necesidad de materializar el postulado constitucional de afian-
zar la justicia. Y lo hacen procurando la instalacién de un
Poder Judicial fuerte e independiente., Al efecto empiezan por
respetar las disposiciones constitucionales pertinentes y  por
subrayar los principios en su propio Estatuto. Como ‘la fGnica
causal de movilidad es la constitucional, de mal desempefio de
la funcidn, por la ley 21.374 se regula la constitucidén y fun-
cionamiento de un tribunal de enjuiciamiento integrado por ma-
gistrados y abogados de reconocida experiencia en el foro, tri
bunal que es el Gnico capacitado para destituir los jueces que
incurren en la causal mencionada. Durante el curso del afio
1979 ese tribunal de enjuiciamiento funciond en sus dos prime-
ras ocasiones, removiendo de sus cargos ‘a dos jueces nacionales
de diferentes jurisdicciones. Esos tribunales funcionaron pre-

sididos por un miembro de la Corte Suprema y sesionaron -en
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debate pfiblico, durante el cual se ventilaron hechos concretos
expuestos Y controvertidos en cabal forma.

La verdadera razén que explica la puesta en comi-
sién temporaria,que debid decidir -como lo decidieron'antes
otros Gobiernos argentinos- el Gobierno que asumid el 24 de
marzo de 1976, fue el proceso de descomposicidn general del
pais al cual no fue ajeno el poder judicial. Peco ;iempo
antes se habfa cambiado en su casi totalidad la estructura
judicial preexistente, que venia renovindose con ajustada pul
critud desde hacia casi dos décadas. Ello significé un duro
retroceso para la magistratura y,2 la postre,se tradujo en la
posibilidad de contagiar a sus cuadros la descomposicidn de
otros estamentos del Estado. La puesta en comisidén siguiente,

fue un imperativo de la necesidad de desterrar la cCoTTu®

pues,

¢cién y reconstruir la Nacidn, decisidn que se instrumentd en

el smbito judicial convocando a ex-magistrados y promoviendo

'a otros funcionarios de memor jerarquia.

El Poder Judicial en la Argentina es fuerte ¢ inde-

pendiente. Elle es una realidad plasmada en las MOTmMas juridi_

caslde mixima jerarquia que se conjugan para lograrlo. La
inéépendenCié del Poder Judicial es la mejor garantia para Ta
plena V1genc1a del estado de derscho.

La Constltucxén preve la forma representatzva, repu

bllcana y federal de goblerno {art. 1); se obliga a las provin

cias a asegurar su adm1n15trac1on de Justicia (art‘ 5); se es-
tablece que los procedlm\entos Jud1c1a1es de una provincia
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gozan de entera fe en las demds (art. 7); se autoriza al Con-
greso Nacional a dictar la legislacién de derecho comfin, pero.
se reserva a las provincias su aplicacidn concreta (art. 67,
inc. 11°); se dispone que en el orden nacional ese -Poder Judi
cial serd ejercido por una Corte Suprema de Justicia y por :los
demds tribunales inferiores que estableciere el Congreso (art.
95 y 67, inc. 17°), asi como también que los jueces conservar
rén sus empleos en tanto dure su buena conducta; y se prohibe,
por fin, que el Presidente de 1la Nacidn se arrogue el conoci-

miento de las causas judiciales o restablezca las fenecidas

1o cual quedd instituido el Poder Judicial como

95) ual qu 1

{art. , con
ia Gnica autoridad facultada para resolver con caracter defini
tivo las controversias de derechos entre los ciudadanos.

Todas esas normas, de mixima jerarquia, rigen en la
actualidad. Las Gnicas modificaciones son las previstas en el
Estatuto para el Proceso de Reorganizacibén Nacional y derivan
del no funcionamiento del Congreso Nacional, pues como a &l le
cabe ordinariamente intervencidén en la designacidén y en la re-
mocidn de los magistrados judiciales, fue preciso prever esa
designacién (art. 9 del Estatuto) y esa remocién (arts. 10 y
11 idem). Esto Gltimo debid conjugarse con la inamovilidad
garantizada por el articulo 96 de la Constitucidn, razdn por
1a cual el articulo 10 del Estatuto expresamente subrayd la
vigencié de tales garanfias,mientras el 11 previd el dictado

de una ley regulando el tribunal de enjuiciamiento; ese tribu

nal de enjuiciamiento a que ya se hizo referencia, cuyos
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“antécedentes se encuentran en situaciones parecidas, se es-

“tablecid por la antes citada ley 21.374 que lo coloca dentro

del &dmbito del mismo Poder Judicial.

También estdn vigentes todas las disposiciones
legales que organizan la justicia y que han sido sancionadas
en distintas épocas desde la organizacién del pais. La Conms
titucién se 1imitd a crear la Corte Suprema, ocupidndose el
Congreso de establecer despuds,por diferentes leyes,los dis-
tintoé tribunales que a su vez integrd el Poder Ejecutivo
(arts. 67, inciso 17°; 86, inciso 5° y 94 de la Const.). Des

de 1a sancién de la ley 27, el 26 de octubre de 1862, que or

‘ganizd los primeros tribunales federales, hasta la del Decre

to-Ley-1285/58 (ratificado por la ley 14.467) que hoy rige,
existieron innumerables leyes de organizacidn que fueron ade
cuando la estructura judicial a la realidad de cada época.

El funcionamiento de esa vasta estructura estd
reglamentado por la propia Corte Suprema, conforme a una facul
tad que le viene dada por el articulo 99 de 1la Constitucidn.

Los mismos principios de politica procesal han sido

seguidos por todas las provincias en ocasién de darse su orga-

. pizacién de justicia, las que también cuentan con sus propios

tribunales de enjuiciamiento de magistrados. El grado de com-
plejidad depende en cada caso de su extensidn territorial y de
sus necesidades demogrdficas, pero en mayor O menor redida los

principios son los: mismos' que sirven a las organizaciones

“judiciales mis modernas del mundo.
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Existe en suma amplia libertad judicial para interpre
tar y aplicar el derecho vigente en las causas que le son someti
das; y existe ademis amplia libertad en los ciudadanocs para acu-
dir ante la justicia en demanda de proteccidn para sus derechos,
no como cosa formal sino como hecho cierto, concreto, positivo y
tangible, que se traduce cotidianamente en la actividad de los
magistrados de todo el pais, quienes actfian con plena libertad
de juicio y sin sometimiento a nada que no sea su propia concien
cia.

El recurso extraordinario, que permite el control ju

Tnas
iUS

dicial de validez constitucional y de razonabilidad de

administrativos y legislativos del Gobierno, funciona sin restrig‘

ciones. De ello dan cuenta, entre otros, los pronunciamientos da
dos en los casos "Perez de Smith", rev. La Ley 1978-A-430, "César
Olleroﬁ, rev. "E1 Derecho” 78-287, "Julio H. Valdez", rev. La Ley
entrega de 15/5/79, y "Domingo V. Berrueta", rev. La Ley 1979-B-

222, asi como los fallos a través de los cuales se dejon sin efec
to cesantias y se ordena la restitucidn en'sus cargos de funciona

rios y empleados pGiblicos. En el caso "Julio H. Valdez" se inva-

1id6 una de las m4s importantes modificaciones introducidas por el
actual Gobierno a la ley de contrato de trabajo, nada menos que en
1o concerniente a la actualizacién de los créditos laborales 1liti-
giosos. Y en el caso "Domingo V. Berrueta™ la Corte Suprema inti-

mé al Comando en Jefe del Ejército a fin de que, dentro de brevisi

mo plazo, reintegrara detenido al citado Berrueta, Suboficial de
esa Fuerza, al lugar al que habia sido remitido originariamente

por el magistrado interviniente; de otro modo, sostuvo el -
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falle; habria 'menoscabo de la autoridad jurisdiccional del
Juez del proceso"; y tal orden fue impartida por la Corte
con invocacién de su calidad de'Srgano superior y cabeza de
uno de los poderes del Estado" y "para salvaguardar el libre
ejercicio y la eficiencia de la funcién especifica que a los
jueces atribuyen los arts. 67, inciso 11, y 100 de la Constitu
cién Nacional. Otra decisién judicial confirmatoria de lo di-
cho que tuvo gran publicidad, es la adoptada en el conocide ca
so de Jécobo Timerman.

La realidad juridica argentina no puede ser interpre
tada erréncamente. El estado de sitio, el derecho de opcién,
el habeas corpus, el amparo y otros institutos juridicos exis-
tentes en la Argentina y en muchas partes del mundo tienen re-
gulacién especial y se rigen por ella; su andlisis debe hacer-
se sin falsos conceptos para no alcanzar poTr esa via una impro-
pia generalizacién ni una errénea afirmacién de insuficiencia

de control judicial.

4. Bl estado de sitio

El1 Informe sostiene que el dictado del estado de si-

" tio antes de la asuncifn de las actuales autoridades (decretos

1.368/74, 2.717/75 y 642 del 17 de febrero de 1976) facilitd

a éstas "la implementacifn de severas medidas en la conformacién
del régimen de seguridad nacional". Esa afirmacién se conecta
con otras referencias que pretenden definir los limites de la
actividad répresiva del Estado, para deslindar el imbito de 1lc
prohibido y dejar implfcita una imputacidn genérica contra las

autoridades argentinas.
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La institucidén del estado de-sitio .en la Argentina
tiene 1imites precisos. Estd perfectamente circunscripto.lo
que se puede hacer durante su vigencia y quién lo puede hacer.
Ante ésto resulta invdlida la disyuntiva planteada en el Infor-
me, para optar entre el respeto al imperio del derecho y el .
"iterrorismo estatal™. Tan invidlida es esa disyuntiva como .la
afirmacién que a continuacidén se hace, porque no es exacto que
el apoyo popular sea elemento determinante para que triunfe el
imperio del derecho,ni es cierto que eso esté demostrado por
la experiencia de varios paises.

El Informe no profundiza el estudio del estado de si-
tio,pero debié hacerlo. Es necesario adentrarse en el conqcif
miento del estado de sitio que registra una extensa elaboracitn
jurisprudencial, ya que se ha incurrido en errores de informacidn
que llevan a distinguir diferentes grados -de emergencia y a e-
jemplificar, equivocadamente, acerca de los derechos que.es fac-
tible limitar en cada caso. El Informe, también equivocadamente,
incluye el factor tiempo en la facultad extraordinaria de dete-
ner personas, pero el artficulo 23 de la Constitucién no contie-
ne ninguna limitacién temporal y le alcanza con vincular esa me-
dida extrema y concreta a las circunstancias objetivas y genéri-
cas que dieron lugar a su implantacidn.

El estado de sitio és un remedio excepcional recono-
cido por el articulo 23 de la Constitucién y para proveer a su’
propia defensa. La norma dice: "En caso de conmoci6én interior
"o de ataque exterior que pongan en peligro el ejercicio de es-
"ta Constitucién y de las autoridades creadas por ella, se de-

"clarard en estado de sitio la provincia o territorio en don-

"de exista la perturbacién del orden, quedando suspensas allil
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"las garantias constitucionales. Pero durante esta suspensién
Mno podrd el Presidente de la Repidblica condenar por si ni apli

"car penas. Su poder se limitard en tal caso respecto de las

'personas a arrestarlas o trasladarlas de un punto a otro de

"la Nacién, si ellas no prefiriesen salir fuera del territoric
Margentino®. v

Como se ve, la (ltima parte contiene ademis el deno-
minado derecho de opcidn.

Por su vinculaciéq con el asunto cabe subrayar que
el articulo 67, inciso 26°, faculta al Congreso a declarar el
estado de sitio y que el articulo 86, inciso 19°, atribuye al

Presidente el ejercicio de los poderes excepcionales que dicho

_articule 23 confiere. Y ademis cabe apuntar, ya que si bien por

un lado esta norma instaura una limitacidén a las garantias cons
titucionales, por el otre otorga un derecho que restringe esa
limitacién, que es doctrina admitida con sustento en el articu-
lo 28 de la misma que en la Constitucidén no se reconocen dere-
chos absolutos;sino que ellos se ejercen conforme a las leyes
que reglamentan su ejercicio y que puede dictar el Congreso
conforme al articulo 67, inciso 28°.

Del texto mds arriba transcripto se desprende el al-
cance de la prerrogativa excepcional conferida al Presidente.
Su declaracidén procede cuando se presenta una de estas 'dos
circunstancias extremas: la conmocidn interior o el ataque ex-

terior; ywsiempre que ellas revistan gravedad tal que puedan

.poner-en.peligro el ejercicio de la Constitucién o de las auto-
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ridades creadas por ella. Su consecuencia es la suspensién-de
las garantias constitucionales que de ordinario poseen los'éiu-
dadanos con arregloc a esa misma Constitucifn, con expresa men-
cibn a2l poder de arrestar o trasladar a las personas dentro del
territorio argentino. Sus limites estdn explicitos,al mantene;-
se para el Presidente la prohibicién de condenar por sf o apli-
car penas (cf. art. 95) y al otorgarse a los interesados ei
derecho de optar por salir fuera del pais,para evitar el arres
to con fundamento en la situacifn excepcional por la que se a-
traviese. :

La violencia que en forma sostenida desaté el terro-
rismo, para destruir las instituciones argentinas e instalarse
en el poder, generd el estado de excepcifn previsto pof los cons
tituyentes para dejar expedito el remedio expresamente autori-
zado en el articulo 23. Los fines confesados por la agresién
terrorista son, justamente, la supresidn del sistema republica-
no y representativo,que es de la esencia de la Constitucién de
1853, Nunca desde 1853 el estado de sitio tuvo mayor fundamen-
to para seraplicado.

Durante los filtimos tiempos la vigencia del estado
de sitio s6lo fue interrumpida por poco mis de un afio entre 1973
y 1974, La lucha contra el terrorismo ha sido larga y durante
su transcurso, como situacién de excepcional peligro para la
Nacidén, fue constante la vigencia de ese estado. Su levantamien

to por el gobierno que lleg6 al poder el 25 de mayo de 1973,

fue prontamente rectificado ante la gravedad de los acontecimien
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tos. Lo mismo ‘ccurrié con las modificaciones a la legislacién

.penal que, introducidas em 1967,se dejaron sin efecto en 1973

y se volvieron a implantar pocos meses después por ese mismo
Gobierno, a través de las leyes 20.642 y 29,840.

No es correcto afirmar que el poder extraordinario
conferido al Presidente con la Qeclaracién del estado de sitio
se ejerce caprichosa o arbitrariamente. La facultad de arrestar

o de trasladar a las personas, asi como la de otorgar el dere-

.cho' de opcién de salir del pais, se sujeta a estrictas normas

administrativas y es pasible de contralor por la autoridad ju-
dicial competente.

Por supuesto que el control, aplicando universales
principios juridicos, procede y se admite ante la cuestién sus-
citada en concreto. Pero que se reconozca el derecho a reclamar
no significa que deba reconocerse el reclamo; una cosa es que
la autoridad pdblica garantice al particular su posibilidad de
obtener control jurisdiccional y de preservar su derecho a de-
fensa,y otra distinta es el &xito que en concreto logre ejerci-
-tando su derecho.

Es doctrina constante de la Cﬁrte Suprema de Justicia
que la cliusula constitucional contenida en el articulo 23,no
es otra cosa que-el modo como la Constitucidén asegura su propié

defensa; es decir, que el estado de sitio se.declara para defen-

~der 1a‘ Constitucién.y no para vulnerarla. Igualmente ha dicho

la Corte que el ejercicio de . ese poder extraordinario estd re-

servado exclusivamente al Presidente y que la suspensidn de ga-
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rantias constitucionales no es. absoluta,; sino que se limita a
aquellas directamente:vinculadas con la situacién que lo deter-

mind.

5. El habeas corpus

El control judicial ejercido en concreto sobre los

actos que el Presidente de la Nacién cumple conforme a las facul

tades del articulo 23 de la Constitucifn,se verifica a través

de la accién de habeas corpus regulada en el libro IV, seccién
11, titulo IV (articulos 616 a 645) del Cédigo de Procedimientos
en materia penal, vigente desde la sancién de la ley 2.372, el
17 .de octubre de 1888.

Todos los habeas corpus son resueltos conforme a su
naturaleza de accién sumaria y restringida, dirigida a revisar
la legitimidad de una detencidn ordenada por la autoridad.. Lo
que ocurre es que, en la mayoria de los casos, el remedio elegi-
do no es el idéneo. Se pretende seguir un procedimiento excep-
cional de control de los actos de la autoridad para investigar
lo que se presenta como un hecho delictivo. En tal caso la jus-

“ticia no deja de resolver oportunamente, aunque lo haga desfavo-
rablemente. E1 defecto no estriba en la justicia sino en el me-
‘dio que se quiere hacer valer ante la justicia.

Por eso, las dudas desaparecen apenas se aclara-el sen
tido y alcance de la accifn, prevista como un procedimiento espe-
cial en-el C6digo de Procedimientos en materia penal. La accién
de habeas corpus, como reza el articulo 617 de ese texto expre-

samente transcripto en el Informe, procede contra toda orden

autoridad que ordena y practica la privacién de libertad. En
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o procedimiento de un funcionario,pﬁblicoktendbnte a restringir

_.sin_derecho la libertad ae,una persona. Por ello el Informe con-

funde las cosas cuando afirma la imposibilidad de diferenciar

el secuestro de la detencién.

Un secuestro, COmo que es un de11to contra la liber-

- tad, jamds tiene reTac16n alguna con la autoridad, aunque el

autor sea un funcionario pGblico. Esa condicién de funcionario
0.1a circunstancia de hacer valer una autoridad -verdadera o

falsa- para conseguir el secuestro, s6lo inciden en la gravedad

fdel delito y se traducen en la severidad de las penas. La deten-

ci6én, en cambio, supone el verdadero y concreto ejercicio de la

am-
bos casos se afecta la libertad, pero en uno se lo hace confor-
me a derecho y en el otro contra derecho. Lo que el habeas corpus
procura a través de un procedimiento &gil y sencillo es permitir
la inmediata revisién y control de esa orden por parte de una
autoridad judicial para que,eéen caso de encontrarla excedida o
improcedente, se disponga la inmediata libertad.

La d1ferenc1ac16n es conceptual y elemental dentro

del ordenamiento juridico argentino. Lo que distingue un secues-

tro de una detencién,es que el secuestro es un delito de inusi-
tada gravedad,mientras que la detencién es la forma legitima de
privar la libertad. La violaci6én del orden juridico en un secueg

tro no tiene relacién axiolégica con el resentimiento que al

mismo.le produce un exceso de autoridad; el Gltimo supone la e-

.xistencia de una autoridadayacénte,mien;ras‘que glhprimero_la

cérencia absoluta de autqridad.




-64-

Esa es la repercusi6én, muy distinta por cierto, que
ambos casos tienen en el orden juridico. Lo que el Inforﬁefpare-
ce haber queride decir es que en la RepGiblica Argentina existié
un elevado Iindice de secuestros que se cometieron, en los hechos,
con apariencia de procedimientos policiales. .

Si de secuestros delictivos practicados en la via pt-
blica y por bandas armadas se trata, obvio qué el recurso de ha-
beas corpus no es el remedio procesal adecuado. Ante ese caso
la solucidén esti en requerir la presencia policial primero y en
practicar la correspondiente denuncia‘juaicial después, como for
ma de efectuar la investigacién de rigor, amplia y acabada, has-
ta cumplir los objetivos que para todo sumario impone el C6digo
de Procedimientos en materia penal. Ellos son: comprobar la exis-
tencia de un hecho punible, constatar aquellas circunstancias
que puedan incidir en su calificacién legal y descubrir a sus
autores, c6mplices y auxiliadores.

En ocasidén de asumir las autoridades el 24 de marzo
de 1976, el Estado no monopolizaba el uso de la fuerza. Los en-
frentamientos de facciomes y las luchas sectoriales habfan gana-
do la calle, con el consiguiente deterioro del principio de au-
toridad, que es bdsico para preservar el menopolio del uso de
la fuerza. El Informe desconoce un hecho triste conocido por to-
dos los argentinos; y ello conduce a un razonamiento que parte
de premisas falsas.

vEse desconocimiento esti revelado desde el capitulo I
“donde, al abordar lo que denomina "1imite de la accién répresi¥

va del Estado", enfatiza la obligacifn de éste de mantener el

-§$q

orden pﬁblico. Tal obligacién es indiscutible, pero también es
cierto que éuando grupoi‘o bandas le disputan el monopolio del
uso de la fuerza, ias posibilidades del Estado de asegurar el
orden ptiblico y la seguridad individual se reducen significati-
vamente. ‘

Eso es lo que acusé 1a historia reciente del pais,
lo que obligé a las fuerzas armadas a asumir el gobiernmo el 24
de marzo de 1976 y lo que no tiene en cuenta el Informe.

De un lado entonces la persistencia en desconocer
una actividad extendida, que costé no poco contener y que signi-
ficd en su momento un inusitado incremento del indice de delin-
cuencia en el pais; del otro, la siguiente equivocacién de insis-
tir en un remedio que sélo procede en el caso de detencidn ile-
gal, han 1llevado a la Comisién a la éncrucijada. El nimero de
recursoskde habeas corpus resuelto desfavorablemente para los
accionantes de estos Gltimos afios, no quiere decir nada; o acu-
sa que el interesado no fue detenido o acusa que su detencién
fue legal. Pero de esa disyuntiva no puede extraerse conclusidn
alguna que sirva para éfirmar la privacién de justicia. Cuando

Ja detencién existe y de revisar su legitimidad se trata, ello

_es posible por ese medio y ante el Poder Judicial; pero si la

detencidén no existe,porque no la ordené autoridad alguna, lo que
se estd evidenciando es un delito que debe investigarse .por el

camino com@n del sumario criminal. Y hasta puede incluso, si el

,nﬁmero de casos se 1ncrementa, que la conc1u516n a 1mponer<e sea

la que ya sacé el Goblerno argentlno. que durante un tlempo no

,monopollzo 1a fuerza Y. que grupos armados se enfrentaron entre
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si. Pero ‘la Gnica forma que'existéVde'selncionar‘esa’sitﬁabidn

es la que han seguidc las autoridades de la Nacién, procurando
como accifén de gobiernc la reinstalacién de la paz y volviendo
realidad los dos postulados del predmbulc de nuestra Condtitucién:
proveer a la seguridad y afiamzar la justicia.

Por su parte, la Corte Suprema en sus fallos ha pro-
curado enfatizar 1z funcidén de los jueces en épocas de emergen-
cia, con lo cual su jurisprudencia ha ampliado el reducido terri
torio originalmente reservado al habeas éorpus,para instaurar
en su medio una verdadera investigacidén. 'Y de este modo la gran
innovacién producida por la Corte es desbordar el dmbito ordina-
rio del recurso de habeas corpus para adaptarlo a situaciones
extraordinarias, posibilitando que, a su vera, se practiquen in-
dagaciones tendientes a ubicar personas desaparecidas por causas,
que cada accionante dice ignorar. Es la manera como la Corte en-
tiende adaptarse a la situacién,‘que es lo contrario de la pasi-
vidad que el Informe adjudica a 1ls justicia.

Todo eso 1o desconoce el Informe, al extremo de atri-
buir responsabilidad al Estado con fundamento en que &l centra-
lizaba el monopolic de la fuerza. Lo cual demuestra la inconsis-
tencia de su conclusibén, porque ella se construye sobre un dato
reconocidamente inexacto, como el de ese monopolio que tanto cos-
t6 reconsquistar.

Para acusar de tibieza a los estrados judiciales el
Informe afirma que en ninglin caso "10s jueces se han constitui-
do en las sedes~de los vrganismos que ejercitan la direccién y

ejercicio del aparato de fuerza". Esta afirmacién importa desco-

-recurso de amparo. El amparo es un Tecurso que pr

ﬁ,??

k]

nocer: dos-cosas: da. naturaleza y‘prcfundldad de las muchas accio

nes de habeas ‘COTPUS- xnstauradas y -los canales procedimentales

‘previstos en;larley;vLo primeroc, porque la gran generalidad de

recursos de habeas corpus iniciados en la justicia se han carac

'ferizado siempre por su vaguedad y porque'sé reducen a exponer

jmprecisamente un hecho, 1imitdndose a subrayar su consecuencia
-la detencién afirmada- sin circunstanciar sus detalles ni sumi-
nistrar elémentos que posibiliten una investigacién. Lo segundo,
porque el Cddigo contiene dos procedimientos distintos segln

que la autoridad, a la que se atribuye la detenci6n que se juz-
ga ilegal, tenga o Mo facultades para detener personas y, en el
primer caso, regula una solicitud de informes y ng 1la pecuiiar
investigacién sobre el terreno que se ins}nﬁa en el Informe (;f.
art. 629 C.P.C., que transcripto dice: "Si el funcionario o cor-
“poracién autor de la orden de detencién fuere de aquéllos que
"tienen por razén de su cargo facultad para expedjr tales drde-
"nes, el juez competente para conocer él recurso se limitard a

"pedir inmediatamente el informe del caso y en su vista procede

nrj resolver el recurso').

6. El recurso de amparo

El infOrme contiene serios defectos en relacién con el

otege derechos

distintos a los tutelados por el habeas corpus. Si el habeas

coTpus -es un remedlo procesal extraordlnarlo para proteger el

: derecho a 1a libertad 1nd1v1dual contra 105 abusos de 1a auto—

rldad, el amparo constltuye un parec1do remedlo procesal para

preservar otros derechos dlstlntos, de la misma jerarquiz cons-
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titucional. Esos derechos tienen qué ser distintos del-d§v1a~1i-
bertad personal, porque ‘el Informe - al enunciar aqueilositasos
" en que procede el recursd'de amparo, incluye entre los supuestos
varios que, fuera de no estar en la ley 16.986, se encuentran '
claramente vinculados al ‘derecho 2 la libertad personal, ajena
al smbito de este recurso. En otras palabras, el Informe soétie-
ne la procedencia del recurso de amparo en varios supuestos-en
que ese amparo no procede y trae ejemplos que para nada corres-
ponden a la ley. ’
El amparo estd regulado pot la:ley 16.986, para per-
mitir répida pro
impidan o turben el normalejercicio de aquellos derechos -traba
jar, asociarse, reunirse, etc.- que reconocen fundamento consti
tucional. Es un remedio excepcional que presupone un hecho -insu
perable -que puede ser de la autoridad o de un tercero- al que

no puede ponerse limite a través de otra via ordinaria.

7. Los tribunales militares

Otro de los aspectos del ordenamiento juridico argen-
tino que es objeto de particularizada atencidn en el Informe, es
. el relativo a los tribunales militares. Se aborda el tema para
- concluir descalificando la jurisdiccién militar, mediante argu-
mentos'imprecisps que no tienen respaldo en la legislacién com-
parada o argentina.
La ley 21. 461 contempla el juzgamierito por tribuna-
'les militares para determinados hechos delictivos queAenﬁncia

c
en su articulado y encarga la ‘intervencién de los Consejos de

-miento sumario para tiempo de paz regulado en los articulos 502

.por su comisién en lugar militar, contra personal militar o te-

~de indole militar.

_ereados para juzgar a los integrantes de organizaciones terro-

-.al quehacer militar; cuando ese quehacer se extiend

Guerra Especiales y.Estables previstos en el articulo 483 del

Cédigo de Justicia Militar, que aplicardn al efecto el procedi-

y- 504 del mismo textc. Esa ley se limita a fijar nueva competen

cia a tribunales militares, ya previstos en el C6digo de Justi-

cia Militar que ésté vigente desde 1951, afio en que fue sancio
nado por la ley 14.029.

La competencia referida se atribuyepor causas obje-
tivas. La ley menciona los delitos del Cédige de Justicia Mili-

tar y del C6digo Penal de la Repiblica cuya investigacidén y juz-

iy

O

o]
1,

gamiento incumbe a los Consejos de Guerra que menciona, as

mo tambidn aquellos hechos que igualmente le corresponden Ya
niendo como objetivo el dafio de sitios, materiales o0 armamento

Bien se ve entonces que ellos tienen capacidad cognoes

citiva perfectamente limitada y que no se trata de tribunales

ristas, pues asi expresado se incluye una inaceptable connota-.

cién subjetiva. La competencia estd asignada por circunstancias

objetivas y preestablecidas, que se deciden por tratarse de hechos

que atacan la estructura militar. il

La ley 21.461 no es una disposicidn nueva en-la legis
lacién argentina. Existen notorios antecedentes en que idéntice
remedio ‘se utilizé para menores emergencias, El tribunal militar

existe desde siempre para conocer en aquellas causas vinculadas
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las fuerzas armadas en operaciones, es precise adecuar 1a legis-
lacién para mantener vigentes los principios legales qué'la in-
forman. Todo el marco normativo que critica el}Informe se’crigi-
na y explica por la actividad que debi6 encomendarse a 1és fuer-
zas armadas, como Ginica alternativa para restablecer el orden

y 1la seguridad gravemente alterados. Debé tenerse presente que
la Constituci6én Nacional expresa en el Predmbulo, como objetivo
esencial, el "consolidar la paz interior'™, "proveer a la defen-
sa copdin" y "asegurar los beneficios de la libertad".

Prescindiendo de todo esto, el Informe enfatiza dos
o tres aspectos procesales que son inherentes a toda jurisdiccidn .
militar, al extremo que no son privativos de esta &poca ni de
estas latitudes. El1 tribunal militar que se constituye para co-
nocer de delitos que afectan a la estructura militar, se integra
por militares, con auditor militar, defensores militares y fis--
cal militar. Eso siempre ha sido asi y por razén de su especia;
lidad,‘por lo que la cuestidn se reduce a establecer si 81 pue-
de juzgat a civiles, cuestién que, ademds, ha sido resuelta afir
mativamente desde hace tiempo por la Corte Suprema.

‘Los antecedentes mds recientes de la ley 21.461 son
1a 18.232, que en mayo de 1969 crebé un sistema parecido,y el de-
creto 2.639 del afic 1960, que sometié a los Consejos de Guerra
Especiales a los autores de delitos contra el orden y la tranqui
lidad pﬁblicas; este decreto fue ratificado por ley 15.293, dic-
tada en 1960 en plena vigencia de un gobierno de jure.

' La doctrina de la Corte Suprema, por su parte, es

antigua y se remonta a‘'sus mismos origenes. Desde negarle condi-

‘el delito de que se trate aparezca
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ciénwﬂe‘fnerprersbnal -yedado por el articulo 16 de la Consti-
tucibn- para~sostener que se‘tra1a de un fuero real o de causa,
que existe por la naturaleza de los delites que le competen Y

no por la condicidén de lds persomas que los cometen, hasta admi-

-~ tir por eéo mismo la posibilidad de juzgar ante ellos a los

civiles, la Corte subray6 siempre la legitimidad de los tribuna-

* ]es militares. Por eso en uno de sus primeros fallos, en el ca-
“ 50 Roberts ("Fallos" 25:487), dijo que los delitos que hieren

" profundamente la moral del ejército exigen que su represidn de-.

ba hacerse con arreglo a sus ordenanazas, que son leyes especia-

su végimen, disciplina y servicio. Por eso tam

les- dictadas para su gimen , d |

“bién convalidé la regulacidén que su texto, como ley de la Nacién,

. . .
tiene para con los civiles (caso Gonzdlez Victorica en "Fallos

© 241:343), los que autorizé incluso a someter a la autoridad mi-

" 1jitar (caso Candelario Rodriguez, en "Fallos' 279:40) y hasta

a 'ser juzgados por los tribunales militares {(caso Juan Rodriguez}.

En ‘lo que en particular atafie a la ley 21.461, la Cor

te también ha tenido oportunidad de expedirse mostrando su ten-

dencia a admitir el juzgamiento de los civiles por los tribuna-

les militares, si bien a mis de todos los elementos objetivos

mencionados en la ley les agrega, todavia, la exigencia de que
como una manifestacifén de 1a
. t‘)q.
delincuencia subversiva (casc- Lanza Ybarrola en "Fallos! 295:
997). Y éso porque al par que admitia esos tribunales, la Cor-

te~siempre“los'consider6 como de excepcidn ¥ limitados a los fi-

“nes perseguidos por la ley de creacién.

cita en el Informe, como atinentes a este

Ademés ‘se
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tema, las leyes 21.264 y 21.267. La primera. se saﬁcicnﬁkggra
castigar de modo expreso los actos de sabotaje, notoriamente
incrementados en los afios previos, y la segunda para‘expgnder
la jurisdicci6n militar al personal de las fuerzas de seguri-
dad y policiales sometidas al controcl operacional de las f;eg
zas armadas. La creacidn- de un comando finico para éonducir

la lucha contra la subversién, al que se subordinaron difereg
tes fuerzas, obligé a extender -como parte de esa subordinacién

y por elementales principios disciplinarios- a todas esas. fuer

zas la jurisdiccidén militar propia de las fuerzas militares.

Constituye una inexactitud la mencidn aislada de los

tribunales militares como si ellos funcionaran por,ptimera vez
y como creacién del actual Gobierno argentino para control del
quehacer de grupos- o personas. El1 tema de los tribunales mili-
tares ya ha sido analizado por los tribunales argentinos y ya
ha tenido vigencia concreta en el pais. Ellos no nacen para
personas, sinc para causas, y &éstas se vinculan con la propia
actividad que el Gobierno tiene encargada a sus fuerzas arma-
das. La decisién de esa creacifn, originada por supuesto en
los hechos que se ha querido reglar, se ajusté en un todo a
lo que ya estaba elaborado sobre el tema en torno a su consti-
tucionalidad, justamente para no alterar el ordenamiento juri-
dico.

En su afdn critico, la Comisién omite decir que la
Corte Suprema de Justiciade la Nacién. tiene asignada. la compe-
tencia para conocer en Giltima instancia en los casos .  de sen-

tencias definitivas dictadas por los: Tribunales Militares (dec.

ley 1.285/58, art. 24; ley 4.055, art. 6 y ley 48, art. 14).
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Cabe asimismo- apuntar- que- dicha Corte Suprema es el drbitro pa-

ra decidir las cuestiones de competencia que se plantean entre

1os distintos tribunales del pais -incluso los militares- (dec.

ey 1.285/58, art. 24, inc. 7). De este modo la Corte Suprema

v'constituye témbién la dltima instancia de los tribunales mili-

tares.
Como ejemplo de lo manifestado precedentemente, se

transcribe la parte pertinente de dos fallos de la Cortef En

uno de ellos, el alto tribunal decidid: "Se dejan sin efecto”

3 tt
wlas sentencias dictadas en esta causa por el Consejo de Guerra

...... Carsmwamn de 1as"
ge i1as

"Especial Estable de San Juan y por el Consejo Supremo
"Fuerzas Armadas y se dispone que Nicolds Florencio Quiroga Ram"

"poldi sea juzgado por el sefior Juez Federal de San Juan, a quign"”

A"se remitirén los autos". (Fallos: 22:XVII, 28 de diciembre 1977).

En otro fallo, la Corte dispuso lo siguiente: "Se de"

"
n"sestima el presente recurso de hecho, excepto en lo referente

- = - Y
ny 1a condena impuesta a Luis Daniel Andrés Jaureguiberry, a

3 4 7 "
"cuyo respecto el recurso extraordinario se declara procedente

3 3 o
"en cuanto ha sido materia de tratamiento en el considerando 4

nde este fallo, dejindose sin efecto -la pena que se le ha apli-"
weado a £5. 254/254, apartado sexto del principal. Las actuacio"

"nes deberdn volver al Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas”

- s ~. 1t
va f£in de que se dicte nueva sentencia con relacifén al nombrado,

Majustada a lo aqui resuelto -art. 16, primera parte, de la ley"

n4g, (Fallos 552:XVII, 18 mayo 1979") .
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8. La defensa en juicio:y otras garantias procesales . . ...

- E1 Informe,sostienefque las garantfas procesales han
sufrido serios embates en la Argentina y se citan, como para co-
rroborar la afirmacién, la de la présuncidn de inocencia, la de
la ley previa y la del juicio imparcial y oportuno. Particulari-
za en esos puntos,enfatiﬁando la afectacién de todos esos insti-
tutos Treconocidos con jerarquia constitucional en la RepGblica
Argentina.

En rigor, el Informe cuestiona algunas disposiciones
legales. Y ese cuestionamiento no es mds que la repeticién de
idénticos planteos que se verifican en el Informe con diferen-
te enunciado.

Se dice primero que no se observé el principio de la
ley previa,pese a su expreso reconocimiento en el articulo 18
de 1la Censtitucién. La afirmacién pretende apoyarse en el Acta
Institucional del 18 de junio de 1976 que, se sostiene, abroga
tal principio. La conclusifn no resulta de los términos del
Acta, pues ella no dice lo que inopinadamente se le atribuye..

El Acta en cuestidn no crea ninguna nueva fuente de
jlicitud ya que se refiere a hechos antedores pero enmarcdndo-
1os dentro de disposiciones legales también anteriores. El prin-
cipio que invoca el Informe implica la imposibilidad de casti-
gar hechos que,siendo licitos al tiempo de verificarse son de-
clarados ilicitos con posterioridad. Contrariamente a lo afirma-
dg el Acta referida no hace mds que contemplar hechos que ya
eran ilicitcs a 1la luz de leyes anteriores. Por lo demds, es e-

rréneo adjudicarle naturaleza penal.
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-+E1 Informe-sefiala también que se ha vulnerado la
presuncién de inocencia y para respaldar su afirmacién recurre
a la ley 21.460, diciendo que en virtud de ella se facultd a

ias fuerzas armadaspara detener sospechosos con semiplena prue-

‘ba de culpabilidad.

La ley 21.460 no estatuye lo que se pretende. Ella
facultd a las fuerzas armadas a labrar prevenciones sumarias en
caso de délitos vinculados con el terrorismo. Como se dispuso
que tales fuerzas encararan 1a lucha contra la subversifn terro-
fista a través de un comando Gnico, en 1a inteligencia que esa

versién operaba mediante toda clase de delitosypor la nece-
sidad de investigarlos,cabia extender a las fuerzas armadas una

facultad que por lo comtin los cédigos procesales reconocen &

“las fuerzas policiales. Es decir: para el Cédigo de Procedimien-

tos en materia penal, que datade 1888, la prevencién de los su-

marios criminales estd a cargo de los Comisarios de policia ¥y

‘esos Comisarios de policfa estdn facultados, desde entonces, a

detener a aquellas personas sobre las que pesan pruebas semiple-
nas de culpabilidad, detencidn que deben poner en conocimiento
del juez pertinente dentro de las 24 hofas. Ahora biemn, la Gni-
ca innovaci6n de la citada ley 21.460 es encomendar a las fuer-
sas armadas ‘la formacidén de los sumarios de prevencidén que de-
ban labrarse, de resultas de los delitos que conozcan en- su ac-’
tividad contra la subversién y con arreglo al Cdédigo de Proce-
cimientos en materia penal, que como se dijo fue sancionado -con
1a facultad ‘de detener para la autoridad de prevencién- en el

siglo pasado.
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Una cosa es, en todos los ordenamientos procesales
del mundo, la presuncifén de inocencia que rodea al procesado
hasta la sentencia y otra muy distinta la procedencia de medi-
das cautelares que,como la detencifn,se dirigen a asegurar la
efectividad de la justicia. Que para efectuar una deten;ién se
requieran pruebas semiplenas es una garantia para la libertad,
como lo es la noticia al juez dentro de las 24 horas. Sujetar
a las fuerzas armadas a las disposiciones del cédigo es otra ga
rantia mis de debido proceso.

E1 Informe expresa también queflas garantias proce-
sales estin afectadas por la situzcibn de los abogados defenso-
res, a los que por via eliptica se vincula con este tema.

Es aventurado insinuar que el ejercicio de la aboga-
cia, en cuanto tal, ha sido objeto de limitacidn o cortapisa algu-
na. No existe disposicién general ni se advierte acto particular
que se dirija directa o indirectamente en ese sentido. Nada se

ha hecho contra los abogados en cuanto tales ,ni contra los abo-

gados por lo que particularmente hacen. Ningin abogado se ha vis-

to perseguido o encarcelado por serlo,ni por su intervencién en
procesos judiciales.

En la Reptiblica Argentina no existe ninglin abogado
que pueda afirmar seriamente que ha sido encarcelado por su con-
dicién de abogado; no se encontrard nadie que pueda sostener:
eso por haber ejercido derechos expresamente reconocidos por
la ley, como lo son el derecho a trabajar, a ejercer libremen-

te la profesi6én y a asistir a las causas que se les confian. Los

pocos abogados detenidos en el pais que menciona el Informe, lo
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estdn por su reconocida participacién en asociaciones ilicitas

delictivas. Un abogado que milita en organizaciones terroristas

no puede pretender crear una impunidad sustentada en su titulo

profesional, mixime cuando por el solo hecho de vincularse a

1a subversidén, con su confesado propésito de abrogar la Cons;1-

tucién y sus leyes, estd violando el juramento prestadO‘allob-
tener su titulo.

Cuando un abogado es detenido por sus actividades te

rroristas, su profesién de abogado es un mero accidente. Las de

tenciones en tales casos han sido ordenadas y motivadas por esa

de su profesién. Esa actividad

actividad y no por el ejercicio u profesidn.

subversiva, origen de la detencién, no se atribuye por el solo

hecho de brindar asistencia profesional a delincuentes terroris

tas.
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V. LOS DERECHOS HUMANOS EN LA ARGENTINA

Se tratardn en este Capituio aspectos COnéretbé
que se refieren a la vigencia de algunos derechos humano§ en
la Repﬁblica Argentina, en respuesta a las aseveraciones que
contiene el Informe. '

Los derechos humanos rigen en 1a Argentiha y'si en
cierto momento alguna de las garantias de tales derechos &e—
bieron ser restringidas, ello fue ineludible por las circuns-
tancias de extrema gravedad por las que:atravesé el pais. |

El restablecimiento pléno del estado de derecho es
un objetive que se f£ij6 el Gobierno argentino‘y lo ha ido cum
pliendo inexorablemente en un proceso que no se describe en ;;
Informe y que se desnaturaliza al tratarse separadamente dis-
tintes derechos humanos en diferentes capitulos, en muchos de
los cuales se incurre en repeticiones, omisiones y parcializa
ciones de situaciones que, de haberse analizado correcfament;,

con seguridad hubieran llevado a otras conclusiones de las que

formula o sugiere el Informe.

1. EL DERECHO A LA VIDA

El Informe, al comenzar el tratamiento del derecho
de vida, sugiere dos conclusiones fundamentales, ’ambas equi-
vocadas:

a) que a partir de la constitucién politica del Estado y hasta
1976, no existi6 en Argentina la pena de muerte, lo que es
inexacto, porque tal pena existi6 hasta 1921, fue reestable
cida en 1970 y suspendida nuevamente en 1973 hasta la bro-a

mulgaci6n de las leyes a que se refiere la Comisién. Cabe

_ merosas  informaciones .y test1monlos"

car qué significado y alcanCe~t1enen uno u otro término.
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agregar'qﬁe'esa pena tiene otras @lternativas fijadas por
esas mismas leyes. Ello en el dmbito civil ya que la legis
lacidn de justicia militar siempre ha previsto la pena de
‘muerte. -

b) ‘que la actual legislacidn se refiere a la pena de muerte
pof causas politicas. Ello no es asi, ya que las disposi-
‘ciones que critica se refieren a delitos comunes de extre
"ma'gravedad taxativamente enumerados, en los cuales el bien

juridicamente tutelado es precisamente la vida.

El Informe, al no tomar en cuenta la aplicacidén de
14s normas legales que critica, sin analizarlas en su debido
contexto, subjetivizé en base a supuestas intenciones y no
tiene én cueﬁta efectos juridicos reales, ya que hasta-el mo-
mento no se han producido. casos de aplicacién efectiva de la
pena de,muerté. Aunque ya se hard especifica referencia més
adelante al problema de las presuntas desapariciones, no pug

de pasarse por alto el hecho de que al comenzar el capitulo

sobre "derecho .a la vida", el Informe sefiale que existe una
relacién directz entre ambas cuestiones. Ello implica estable
cer como hipétesis de trabajo que las desapariciones son, sin

excepcidn, "muertes atribuidas a las autoridades gubernaments

les o sus agentes" que habrian actuado al margen de las leyes.

El Goblerno argentlno rechaza energlcamente esa hipdtesis no

apoyada en nlnguna prueba a lo largo de todo el Informe.
 En el acdpite titulado ““uertes atribuidas por los

denunc1antes a agentes del Gobierno", el Informe menciona "ng

sin dar cifras ni indi-

Todo

parece deducirse de "supuestos" derivados de narraciones con-
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tenidas en las demuncias, cuyo origen o las condiciones en
que se efectuaron no son indicadas en ningtn lugar del In-
forme, lo que dificulta su verificacién. La proteccién de
los denunciantes, pese a las garantias ofrecidas Yy cuméli- -
das por el Gobierno, y el desconocimiento de los criterios
aplicados por la CIDH para determinar la "admisibiliéad” de
las denuncias, contrasta con la impunidad total con qué a-
quéllos atribuyen a terceros laautoria de las mids variadas

y graves violaciones de los derechos humanos

- R
El Informe hace referencia a que, desde la inde-

pendencia de la Nacién, la vida humana ha sido considerada

como un bien jurfdico fundamental, que ha sido tutelado por

las leyes desde aquella época.

Del reconocimiento de ese principio hubiera sido
apropiado pasar a evaluar en qué medida ciertos grupos, me-
diante el empleo de un terrorismo despiadado, violaron rei-
teradamente el derecho a la vida de victimas inocentes de
sus atentados y de todos aquéllos que pudieran obstaculizar
sus propSsitos. Sin embargo, el Informe omite toda conside-
racién al respecto y pasa al tratamiento de las que llama
"muertes atribuidas a las autoridades gubernamentales o sus

agentes",

Con esa omisidén, el Informe parte de un doble en;

foque sustancialmente inapropiado.
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En primer término, al no ocuparse del fenémeno
terrorista,qué se extendi6é a lo largo de la década del se-
tenta, al cual s6lo hace someras y escuetas referencias,
no se explica el elemento esencial para comprender por qué
se han producido en la Argentina hechos o actos de violen-

cia. Con esto, el resultado es un conjunto de conclusiones

apoyadas en denuncias no probadas e intencionadas, segGn
las cuales el Gobierno argentino ha violado, por razones

politicas, los derechos de todos los habitantes, siendo res

ponsable de.las muertes supuestas por el Informe.

que tuvieron las organizaciones subversivas y en particular

la explotacién que &éstas hacen de los distintos factores de

la guerra psicolégica, no se ha tenido en cuenta el verdade

ro motivo que subyace tras la metddica campafia de promecibn
de denuncias contra el Gobiernmo argentino.
En efecto, al silenciarse que los hechos en anéd-

1isis se han producido en un pais que se encontrd en medio

de un virtual estado de guerra, no. se describe fielmente la

realidad y se muestra un cuadro ficticio que favorece obje-

tivos politicos de quienes no puede decirse que estén preo-

cupados precisamente por la vigencia de los derechos humanos.

Por otra parte, el Informe tampoco tiene en cuen-

.ta que, al margen de algunas denuncias que puedan haber sido

honestamente‘interpuestas,\1a;prqmoci6n sis;emética;dg denun

_cias contra el.Gobierno argentino forma parte de una técnica

s como un med

empleada~por~1as organizaciones terrorista

para atacarlo, sobre todo:en el plano internacional.
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E1 Informe no s6lo incurre en las’ aludidas omisio
nes, sino que ademis formula sucesivas insinuaciones y-afir-
maciones que amplian la de por si considerable magnitud y-
trascendencia de las imputaciones de los denunciantes. Asf
se desprende de la vinculacién que se hace entre el "derecho
a la vida" y la situacién de las personas 2 quienes de. deno-
mina "detenidos desaparecidos'. Al aceptarse en forma genéri
ca y sin fundamento que son detenidos "no oficiales", se pre
sume que sus vidas "estdn en peligro™, introduciendo tales

casos forzadamente en el capitulo en que se analizan las vig

jaciones al derecho a la vida atribuidas a agentes del Gobier -

no.

Similar cardcter equivoco posee otra de las mdlti

ples apreciaciones subjetivas que contiene el Informe, refe-

rida a las personas fallecidas en enfrentamientos con las fuer

zas de seguridad. Como se silencia que existié una cuasi gue-

rra provocada por organizaciones terroristas, se pinta a cada

uno de los cafdos como victima de una salvaje represién, obvia

mente violatoria de todo derecho, siendo por ende el Gobiermo
siempre culpable de 1la muerte de aquellos siempre presentados
como inocentes ciudadanos.

En medio de tal conflicto, todavia no conclufido en
todos sus aspectos, parece absurdo que resulten avalados los
agresores, que ya derrotados en lo militar y despojados .de la
fachada pseudopolitica con que quisieron cubrir su neto corte
terrorista, necesitan ahora del auxilio de una nueva cobertu
ra: la de inocentes victimas de una monstruosa violacidén de

derechos humanos.
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" Con la»promociﬁnfsisxémética de demuncias contra
el Gobierno argentino, las organizaciones terroristas buscan
un doble propdsito: el primero, censtruir una histeria que
permita legitimar como victimas a quienes, pr6fugos en el ex
tranjero, encarcelados 1 ocultos en el pais; necesitan contar
con apoyo internacional que supla los medios que una vez obtu
vieron en la Argentina por medio del delito y el terror. El
segundo es, obviamente, crear una *leyenda negra" que pueda
emplearse politicamente como otro medio de agresién contra la
nacién, con la esperanza de presiomar con ella al Gobierno ar
gentino y fomentar reacciomes desfavorables.

Asi, esos pretendidos paladines de los . derechos hu
manos, hasta hace poco ide6logos de la muerte, -dan un paso
con el que piensan acceder a un terremo mis alto. Sében‘que
133 circunstancias internacionales han puesto en sus manos un

jnstrumento y han decidido usarlo en la forma mids conveniente

“a sus propios intereses.

Las denuncias que incluye el Informe en la seccién
que titula "Muertes en las cdrceles atribuidas a agentes del

Gobierno" se encuentran casi todas ellas en trdmite. El Gobiexr

no argentino ha rechazado las imputaciones, atento que varios

de los detenidos que se mencionan fallecieron en intentos de

fuga, casos: que en. su momento tuvieron publicidad periodistica.

L&‘inclusiﬁn en-el Informe de los: llamados 'muertos

no identificados"™ y“el-modo como se" 1o presenta evidencian el

'propésito de vincularlo con violaciones al derecho a-la vida y

con el problemaz de Jos desaparecidos.

" “No se ha tenido' para nada en cuenta que en todos

"los pafses y en particular en-las grandes ciudades diariamen-

te hay muertos no identificados y personas desaparecidas. Los
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) . eofes Losecasod (de»cuerpos sgpultados) algGn médico partici-
ingredientes de este procedimiento imaginado por quiemes han pé on 1a elaboracién de los certificados de defuncién".
inducido 2 error a la CIDH son articulados para presentar un )

cuadro ficticio con visos de credibilidad.

Al referirse a las explicaciones dadas sobre el -

tema por las autoridades argentinas, el Informe, en una sim-
plificaci6n que nc condice con la seriedad de la cuestién,
expresa que ellas indicaron que, entre los caddveres que se

encuentran sepultados Bajo el rétulo N.N., la mayoria corres

pondia a muertos en enfrentamientos que no habfa sido posible

identificar, pero agregando de inmediato que en algunos casos ; ;

ello habia sido logrado s6lo por la insistencia de los fami-
liares. La idea se completa a continuacién sefialando que la
mayoria de los cuerpos sepultados "sin nombre" corresponden
a personas entre 20 y 30 afios, lo que coincide con la edad
promedio que atribuye-a los desaparecidos.

La CIDH refiere haber recibido denuncias sobre la
'j existencia de un porcentaje considerable de muertos en enfren
tamientos enterrados sin acta de defuncién en fosas comunes,

sin aclarar si en oportunidad de su visita comprobé o no -la

veracidad de esas denuncias aunque tuvo acceso irrestricto a
todos los cementerios de la Reptblica, visitando los que qui-

50.

Efectivamente, el Informe expresa que "segln las
denuncias recibidas por la Comisién, en un porcentaje consi-
derable de casos de enfrentamientos no se levantaron las res

pectivas actas de defunci6n”, dando asi crédito a tales denun

cias. No obstante, en el Gnico caso en que la Comisi6n mani-
fiesta haber visitado un cementerio, el de La Plata, ella mis

ma contradice esas denuncias genéricas al constatar que "en
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2. EL PROBLEMA DE LOS DESAPARECIDOS

a) Forma en que la CIDH presenta la cuestién

El Informe introduce el problema a través de una’

apreciacién general que puede inducir a error o provdcar un
juicio anticipado,en funcién de los presuntos hechos que ex
pone y la multifacética tipificaci6én de casos que, en si,

no responden a un métode capaz de explicar las caracteristi
cas y circunstancias del problema. Dice que va a analizar un
"fenémeno cuyas implicaciones morales, familiares, sociales
y juridicas estdn afectando profundamente a la sociedad ar-
gentina". Habla de listas y estudics cuyo origen o fuente no
precisa y concluye que las informaciones obtenidas prueban
la existencia de una "situwacién de extrema irregularidad".

Seguidamente, reproduce parrafos de un informe
presentado por la CIDH a la Asamblea General de la OEA en
1976, que contiene algunos juicios sobre el alcance de un
presunto procedimiento general de desapariciones,como recur
so que utilizarian "algunos paises para evitar las detencio
nes ilegales y la utilizacién de apremios fisicos y psiqui-
cos contra los detenidos™". Como no se indican paises'ni si-
tuaciones, la cita podria llevar a suponer que el mismo Te-
sulta aplicable a la situacidén argentina. ‘

Los pirrafos descriptos del'prpcedimiento tipo'de
desapariciones afirman que su empleo muestra "incapatidad del
Gobierno para mantener el orden plblico y la seguridad del
Estado" por medios légales y una "actitud de rebeldia frente
a2 las organizaciones nacionales e internacionales de protec

cién de los derechos humanos". Cabrfa preguntarse si ello im
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plica afirmar a priori que los desaparecidos se encuentran

en esa situacién por haber atentado contra el orden pfiblico
y la seguridad del Estadoy y si el concepto de la 'rebeldia™
de 1os Estados implica no reconocer en éstos,y si en otros

6rganos,la primacia en la responsabilidad de proteger los

derechos humanos.

Al incursionar en las caracteristicas que posee-

ria este fendémeno en la Argentina, el Informe intenta dar

una definicidén de ndesaparecidos", para lo cual hace suyas

frases vertidas por los presentantes de un caso planteado an

‘te ia Corte Suprema de Justicia que incurre en

el error extendido de la concepcién del origen Ginico de las

desapariciones. La experiencia argentina, en cambio, lo vin

cula en su esencia con la actividad delictiva de organizacig

nes terroristas de cualguier signo que fuesen, que eligieron

la violencia irracional como Gnico medio de imponerse a la

sociedad juridicamente organizada.

Es por ello inaceptable que, sobre 1a base de su-

puestas versiones, denuncias orquestadas, preconceptos ¥y es-

3 ~ 7"t
pecialmente entrevistas con "desaparec1dos-reaparec1dos , se

. e Y e
intente crear un modelo argentino dirigido a violar los dere

chos humanos de victimas elegidas arbitrariamgnte-de entre

todo el espectro social..

Ese absurdo modelo tefrico es presentado-en»el In

h Y . . > S
forme bajo tres etapas: secuestro,,lnvestlgaczdn con malq’

tratos y torturas y~desaparici6n\fiﬁal,'excepto en los . casos

}iberados-p a1l mundo cud-
de aquéIlos que'son‘iibexadusryaraiqre_rglaten,k

“les son los procedimientos que aplica- el Go§ierno~y cudl la

werdad"sobre los desaparecidos:




En sus orientadas reflexiones el Informe ha omi-

tido contemplar siquiera 1la posibilidad que existan otros
mecanismos capaces de explicar presuntas “"desapariciones™
ideadas y ejecutadas, no por el Gobierno,sino por los .terro-
ristas que integran las organizaciones subversivas.

Dado que el Informe no lo hace, sobre la base de

la experiencia argentina se expondrin las tres fases del pro

cedimiento que utilizan frecuentemente los delincuentes te-
rroristas para fabricar "casos',que permitan imputar al Go-
bierno una responsabilidad directa en las desapariciones.

La primera fase comienza con el ocultamiento de

un terrorista y la inmediata denuncia de su detencidén-secues

tro, siguiendo la f6rmula preestablecida en miltiples narra-
ciones. Inmediatamente después, una segunda fase en la que
la familia - a veces parte del operativo, a veces cOmplice
inconsciente - inicia las acciones administrativas y judicia
les y, fundamentalmente, la interposicién de recursos de ha-
beas corpus. Luego de ello se comunica el hecho a las entida
des "interesadas en los derechos humanos", se presenta 'el
caso” ante las organizaciones internacionales (gubernamenta-
les o no) y se asegura su inclusién en todas las listas de
"desaparecidos” que se publican en el pafs o en el extranje-
ro. A veces estos ''desaparecidos' se¢ convierten en obJeto de
campafias de solidaridad internacional. Entre tanto el subver

sive,oculto en el pafs o en el extranjero, continfia con sus

actividades terroristas, favorecido por las ventajas emergen:

tes del anonimato que le concede su nueva calidad de 'desapa

recido”, ya que se lo- provee de una nueva identidad.

Finalmente, en la tercera etapa, se produceyla
"reaparicién”, muchas veces fuera del pais, opertunidad &s-
ta en que la "victima" relata, con lujo de detalles, todo
1o que le habia ocurrido durante el "cautiverio", no aho-
rrindose malos tratos o torturas de todo génerc en su per-
juicio y de una gran cantidad de otros "desaparecidos" que,
pese a la jncomunicacién, le hicieron saber de su existen-
cia. Estos "reaparecidos" o ndesaparecidos testigos' expre
san haber sido frecuentemente trasladados por los mds diver
sos 'tentros clandestinos de detencidd), circunstancia que les
permite luego explicar detalladamente las caracteristicas y
ocupantes de cada uno de ellos.

Este procedimiento utilizado por los terroristas
al fabricar sus denuncias es ostensible en algunos casos,
siendo sus caracteristicas mds salientes:

a) Los "testigos" siempre han tenido opértunidad de dialogar
e identificar a un ntGmero elevado de personas, generalmen
te desconocidas para elles hasta,eéemmmento.

b) El tiempo transcurrido y los malos tratos sufridos no .obs
tan para que puedan recordar; con notable precisidén, los
nombres, apellidos, edades; profesiones de .esas personas,
asi como las fechas exactas en que S¢€ prodﬁjeron distintos

acontecimientos a lo largo del supuesto cautiverio.

¢) Pese a que "los testigos” describen que sus captores,''gene

ralmente miembros de las fuerzas armadas © de seguridad",

;t1enen para con ellos un trato. inhumano y que toman distin

tas medidas para evitar ser 1dent1f1cados (1lamarse por a-
podos o nﬁmeros,;encapnchar~o;vendar 1as cabezas ‘de los

_"prisioneros", etc.) .La agudeza perceptiva de esas "victi-
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timas" les permite conocer en muchos casos el nombre, a-

pellido, grado, edad aproximada, funcién de cada uno de
ellos y, en algunos casos, hasta su domicilio.

e) Estos testimonios siempre'toinciden’ respecto a distintos’

datos con otros similares con lo que se procura dar maybr
verosimilitud a cada uno y construir, en el conjunto, una
relacidén circunstanciada de "evidente' fuerza probatoria:
De alli que los "compafieros de cautiverio" siempre sean
destacados integrantes de las listas de "desaparecidos’.

Volviendo a los operativos que se describen en el

Informe, resulta oportuno detenerse en la forma en que &stos
supuestamente se habrian producido:

- Las 'victimas'son aprehendidas generalmente en

su domicilio o a veces en lugares que se desconocen pero siem
i pre frente a testigos y siempre por personas que, si bien vis
ten de civil o con "uniformes no identificables", en todos

los casos hacen ostentacifén de armas y pertenecen a las fuer-

zas armadas o de seguridad, circunstancia que, por lo demis,

ellas mismas se encargan de aclarar. Cuando se retiran los

captores con las victimas, nunca dicen adonde las llevan, sal

vo cuando expresan que las conducen a una unidad militar o po

licial.

- Las victimas siempre son "encapuchadas" o "venda

das" para que no puedan ver, pero cuando son "liberadas" fre-

cuentementé reslatan que,por circunstancias 'fortuitasVpudieron

distinguir el camino seguido y el lugar adonde fueron lleva-

dos.
- Durante el perfodo de cautiverio los "desapare-

cidos", mientras permanecen atrapados o encadenados, son tor
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turados;, golpeados y objeto de otras vejaciones, encuentran
modosde hacer comunicar a sus familiares noticias sobre su
situacién y sobre sus desplazamientos, 2 través de informan
tes que en algunos casos actuan a.su pedido y en otros espon
tdneamente.

- Después de cierto tiempo de cautiverio y siem-
pre sin-saber por qué se les mantuvo en esa situacidén, las
victimas son separadas en dos categorias:

a) los que nunca aparecen, Ppero han sido vistos por "todos% ¥

b) los que ya han visto Yy memorizado lo suficiente, y que al ser

de detencidn ilegal.
Después de todo lo expuesto, cabe seriamente pre-

inci ias" fial or si 1o
guntarse si todas estas "coincidencias''no sehaian de p

s ~ mu-
sospechoso de las imputaciones que en las denuncias se for

1an al Gobierno argentino.

“b) Las diferentes actitudes frente al problema _de los

desaparecidos

La primera actitud descripta es la que surge del

propio Informe,~qhe atribuye al problema las siguientes carag

teristicas:

ien: amar
a) S6lo consiste :en personas a las que se comienza poT 11

i i itamente se a--
ndetenidos-desaparecidos”, con lo que implici

~tribuye la responsabilidad al Gobierno, sin analizar siquig

. ax “
“ra las causas y condiciones en que dichas desapar1c10nes U

dieran;habersefprodutido.

b) Calificé a 1a cuestién como atentatoria contra la unidad ¥

reconciliaci6n de la sociedad argentina, sin precisar en

su andlisis a qué tipé de divisién se refiere, ni cudles
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son sus caracteristicas y origenes. Si la causa de la di-
visién fuera el terrorismo, la marca divisoria apartaria
a aquéllos que directa o indirectamente se han visto en-
vueltos en el accionar subversivo, de toda una ciudadania
convencida de que el éxito obtenido por el pais sobre e-
sos ide6logos de la muerte le permite vivir en paz y tran
quilidad. Pero esta posicidmn del pueblo argentino es cali
ficada en el Informe subjetivamente como de "indiferencia"
de la opinibn ptiblica frente al problema.

¢) La profundizacidén del problema se hace, no sobre la base
de las circunstancias que pudieran rodearlo y sus causas
reales, sino sobre la base de actitudes y reacciones de
los afectados y buscando responsables.

Cuando el Informe se refiere a los familiares pare
ce sugerir que todos los recursos legales existentes en el pais
han sido agotados en todos los casos y no han tenido resultado
alguno. Ello es inexacto y tiende a reforzar la imagen de que
no existen instancias legales o administrativas capaces de re-
solver ninguno de los casos planteados.

Este razonamiento parece llevar a la conclusidén de
que el problema de los desaparecidos en la Argentina sélo pue
de ser resuelto por organismos internacionales, aunque sin in
dicar c6mo y a pesar de que al final del capitulo la misma Co
misidn manifiesta su incapacidad para conocer a ciencia cier-
ta la verdad de la situacién.

Por otra parte, sin entrar a jﬁzgar el grado de re
presentatividad de una agrupacifén dque se autoconstituye en in
térprete y vocero de todos los familiares de presuntos desapa

recidos, llama la atencién que se haya dado tan destacada re-

-93-

levancia a la extensa exposicitn de una de las integrantes
de tal agrupacifn, que dice representar a sus compaileras.

La actitud y reaccibn descripta apela a lo emotivo y se en
cuentra cargada de subjetividad. Esa actitud puede ser ex

plicable en un familiar, pero no lo es en un Informe técni-

.co, cuyas conclusiones tienden a perpetuar la  insolubili

dad del problema y no a contribuir a resolverlo.

En lo que hace al Gobierno, es inexacto que, an
te el reclamo de los familiares, niegue la existencia de de
saparecidos. . 8i ello fuera asi, no se habrian recibido de
nuncias ni efectuado bfisquedas.

En todos los casos, la primera actividad empren
dida ha sido tratar de precisar si se habian producido de-
tenciones, sobre todo en los supuestos en que asi lo mani-
festaban los denunciantes. Si se llegaba a la conclusidn

de que no habia existido participacidén de los organismos O

ficiales competentes, ello era comunicado a los interesados

y, en.su caso, a los magistrados intervinientes.

Es impropio que el Informe califique a esas res

_puestas como negativas o imprecisas,ya que sdlo en caso de

detenciones efectivas pueden las autoridades dar precisio-

nes sobre el hecho. Pretenderlas en los casos negativos,

es imposible.

Asimismo, corresponde impugnar 12 interpretacidén que

se hace en el Informe sobre expresiones y declaraciones de
altos funcionarios ‘del Gobierno argentino,que son citadas

parcialmente o fuera.de contexXto..

Es incorrecto separar la posicién del Gobierno

§
v
il




-G4 -

frente al problema de las desapariciones de las respuestas
e informaciones que proporciona a la CIDH, ya que con ello
se puede confundir a los destinatarios del Informe - acerca
de la postura real del Gobierno y de sus esfuerzos por Tre-
solver el problema.

El Gobierno argentino ha dado respuesta a 1los pe
didos de informes cursados por la CIDH,en la medida de los
medios que dispuso y en 1la oportunidad de contar con los an
tecedentes adecuados. Primeramente se transmitid una infor
macién basica, y por lo tanto sintética, y luego se la amplid
cuando se obtuvieron mayores elementos que sé€ recogieron pre
cisamente a ese efecto.

No puede insinuarse que las respuestas que se die
ron a partir del 9 de agosto de 1979 fueron mas amplias en -
razén de la inminente observacidén in loco, ya que si ello fue
se asi la informacién se habria transmitido con mayor ampli-
tud desde marzo o abril, pues la visita debia practicarse en
mayo y fue imprevistamente postergada por el organismo poco
antes de la fecha inicialmente fijada. -Ademids, el Gobierno
debidé hacer investigaciones que exigen tiempo, puesto que de
be tenerse presente la complejidad de la situacibn argentina
durante la lucha contra el terrorismo.

El Gobierno argentino no puede aceptar el juicio
-de que sus respuestas son negativas, insatisfactorias y has
ta contradictorias. ’

En lo que se refiere al Poder Judicial, toda vez
que el objeto del recurso de habeas corpus es determinar ju-
dicialmente si una‘persbﬁa‘se encuentra o no detenida por-au

toridad competente, el rechazo de la accifn en base a los in
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formes negativos no puede .entenderse como el reconocimiento
de una situacidén ilegal. Suponerlo significa, bien imputar
falsedad de informacibn u ocultamiento por parte de un Po-~
der, bien ineptitud o complicidad por parte del otro.

Luego de sefialar la incapacidad de los Poderes E
jecutivo y Judicial para resolver el problema de los desapa
recidos, el Informe presente un cuadro de indiferencia e in
credulidad en la opinidn pGblica, que atribuye a la falta -
de informacidn como consecuencia de una "implicita censura'
de los medios de informacidn, pese a que en otra parte se
dice que los representantes de tales‘medios coincidieron en
afitmar que en la Argentina existe libertad de prensa.

Se afirma asimismo que después de la visita de 1a
CIDH, el pueblo podrd formarse una imagen clara del "gravi-
simo problema", lo que contribuirid a la solucibén del mismo.
Se eﬁuivoca también aqui el Informe, ya que la opinidn pibli
ca argentina no sdlo ha tenido siempre en claro este proble-
ma, sino. que lo dimensiona en su real magnitud,pero dentro -
del marco general y como un elemento del dolorosc proceso gque
ha vivido el pais a raiz de la agresidn terrorista. No nece
sita, entonces,de ninguna tutoria para comprender la magnitud

de 1a dura prueba que fue la lucha contra el terrorismo.

c) Real dimensidn del problema de los desaparecidos

La preocupacitn por el tema de las desapariciones
producidas en el paéado,cpmo consecuencia de graves conmocig
nes internas,haycahceﬁtradc la atgncién del
no, quié&n, por cqﬁduéto de sus mds altos funcionarios y de sus
t?ibunales;se ha hecho eco de este problema eﬁkdistin:as soa~-

siones.
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La situacién de personas que se consideran desa-
parecidas de sus lugares habituales de residencia, sin que
de ellas se tuvieren noticias ciertas posteriores, es un a-
contecimiento de particular dramaticidad que se presenta en
diversas regiones del mundo. No es un hecho nuevo que des-
pués de grandes conmociones internas o conflictos internacic
nales se presente el problema.

No siempre es fdcil saber las razones por las cua
les se produce una desaparicién. Sin embargo, en el caso ar
gentino existen ciertas circunstancias que corresponden a rea
lidades que han sido comprobadas en forma reiterada.

En primer lugar, existe una serie de situaciones
lamentables, producto de enfrentamientos armados que consti-
tuyeron una confrontacidén de la magnitud descripta anterior-
mente.

Esos enfrentamientos produjeron bajas y situacio-
nes anormales: hubo gran ntmero de muertos no identificados,

fruto de la violencia y del método que los terroristas em-

piean en su lucha clandestina desde hace varios afios. Los

terroristas no llevan identificaciones y, si las llevan, son
falsas. Muchas veces mediaron meses, y hasta afios, entre la
desaparicién de personas y la formalizacidén de denuncias por
parte de los familiares, sea porque conocian las actividades
subversivas de aquéllas y no querfan comprometerlas,o porque:

desde hacia mucho tiempo no tenfan contacto directo o perma-

nente con ellas.

Ademds hay miembros de grupos terroristas que han
sido asesinados por sus propias organizaciones subversivas,-

por desertores o traidores a sus causas. Han sido numerosos

.necian; por temor a condenas O rgprgsalias.

ios comunicados pfiblicos o internos de esas bandas que anun-

ciaban pretendidas ''sentencias™ de ese tipo,para los que 1lla

maban por el nombre de combatiente, sin concretarse el apelli

do.

Las ejecuciones entre subversivos han sido el re-
sultado de métodos que adoptan las organizaciones terroristas
basédndosé .en sus reglamentos internos, donde cpalquier “deli

to" .contra dichas organizaciones perpetrado por sus miembros

_es penado con la muerte. El propbsito de estas«sagciqnes es

mantener .una férrea disciplina entre los restantes‘adictos a
estas causas sangrientas. -Es asi como el material escrito in

cautado en los filtimos afios menciona muchos casos de''senten-

.ciad' dictadas con esa consecuencia para algln miembro y se ci

tan incluso aquellas que ya fueron ejecutadas por‘la organiza
.cién. . Pero nunca se ha encontrado, fuera de'esa noticia pe-

riodistica destinada a difundir el hecho entre los miembros,

ni el caddver ni otro elemento corroborante, que permita cons-

tatar la suerte de la victima.

Tambidn est4n los casos de los heridos subversivos

que fueron llevados por sus coémplices y fallecieron pos?griog

mente,. siendo enterrados en lugaresAdesconocidos. Iggalmente

era prdctica comln de los terroristas llevarse los cadéverves,

para evitar que a través del reconocimiento. del muerto pudie-

ra quebrarse. en parte la red,secretg dg‘;alplas te?rorlstab‘

En otros casos, un niimero importanteVdg miembres

de tales organizacioneshhan;desgftado‘y permgngcen\ocultos‘de

e
<

las autoridades y de las entidades delictivas a las que perte

_Estos_ocultamien-
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tos se han producido, en general, con desconocimiento de los
familiares, quienes han promovido acciones legales denuncian
do desapariciones y siguiendo generalmente fdérmulas preesta-,
blecidas, aconsejadas por personas y organizaciones muchas ve
ces vinculadas a esos grupos terroristas.

Se han dado también casos de jdvenes que figuran
en listas de presuntos desaparecidos y que, espontdneamente
o aconsejados por sus familiares, se han presentado a las ap
toridades para confesar su pertenencia a bandas terroristas,
denunciando las actividades de éstas o las actividades que -
pretendfan llevar a cabo. Esos jévenes han sido juzgados y
cumplen condenas reducidas, de acuerdo con las disposiciones
legales argentinas. Por razones de seguridad,para ellos y de
sus familiares, sus nombres no son publicados a fin de evitar
lo que ‘las bandas subversivas llaman "juzgamientos por deser
cifn". Razones humanitarias obligan a las autoridades argen
tinas al cuidadoso empleo de la informacidn sobre esta mate-
ria. En primer lugar, la legislacibn vigente sanciona conma
yor lenidad al delincuente terrorista que se entregue volun-
tariamente a las autoridades. Entre otras cosas, se garanti-
za a esas personas proteccidn contra la propia organizacidn
a la que pertenecieron, ya que el hecho de entregarse a las
autoridades equivale a desercidn, que tales organizaciones
sancionan con la muerte. En segundo lugar, muchos denuncia-
dos como desaparecidos ya no son tales hoy, pero la informa-
cién debe manejarse con reserva porque la bfisqueda de esas -
personas -mediante la denuncia de su caso ante cualquier asg

ciacidn qué'actﬁg en el plano interhacional- es iniciada mu-

~ristas, -que:.trocan su nombre. y ape
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chas veces por las propias organizaciones subversivas y con
el finico propdsito de encontrarlas, para ultimarlas.

Otras desapariciones estdn vinculadas con lo que
se conoce como el 'paso a la cilandestinidad". Todo aquel -
que un dia decida incorporarse a esas organizaciones, lo ha
ce en forma subrepticia abandonando intempestivamentce su me
dio familiar, laboral y social. Es el caso mis tipico de au
sencia; los familiares denuncian su desaparicidén que no se
explican o que, en el peor de los casos, por esa relacidn fa
miliar, no pueden explicar. Después{ como sucedid en el pa-
sado mes de noviembre de 1979 en ocasidn de un brutal atentg

do donde resultd muerto un conocido empresario en pleno cen-

"

tro de la ciudad de Buenos Aires, aparecen "desaparccidos
cuya ausencia se habia denunciado formando parte de grupcs 2r
mados que operan en el territorio nacional, para producir he
chos de demencial violencia asesina. Existen también presun
tos desaparecidos que ahora se encuentran en el exterior,par

ticipando de la campaiia antiargentina con documentacidn fal-

k d o
sa. . Uno de esos casos recientes 10 constituye el de un 'de

saparecido", que la propia CIDH ha mantenido hasta ahora - en

sus listas bajo el caso N2 2684 y que ultimamente apareciers

en Europa,formulando acusaciones contra el Gobierno argenti-

no ante .una entidad no gubernamental vinculada a los derechos

humanos.

Puede:éfirmarse, sabre' la base de la experiencia

vivida, que las causas de desaparicién obedecen en. muchos ¢g

sos a la especial manera de operar,de(1os,delincuentes terro

1lido verdadero por un m&-
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ro "nombre de guerra'" y que, en su afén por desvincularse
de sus antecedentes, procuran matar su verdadera identidad.

Hace .algunos afios no era ratro que aquellas per- -
sonas que decidian pasar a la clandestinidad subversiva lo
anunciaran pQblicamente o privadamente, como fue el caso de
un conocido abogado defensor de terroristas que avisé a los
diarios su pase a la clandestinidad,después de intervenir en
una fuga masiva de terroristas de la Carcel de Mujeres de -
Buenos Aires. Hoy, esa forma de publicidad no es practica-
da por los terroristas, quienes procuran por el contrario o
cultar al extremo su decisidn v paradero.

Corresponde destacar que otros casos de '"desapa-
ricién de,personas" han sido resultado de la accifn de gru-
pos terroristas que secuestraron sigilosamente a personas
que, segln ellos, constituian un obstidculo para el logro de
sus fines. .

Ha sido muy dificil desarticular tales organiza-
ciones, midxime cuando sus miembros llegaron a actuar mimet]
zdndose con las fuerzas legales, usando uniformes, documen-
tos, armas y medios que daban a sus actos la apariencia de
una accidn oficial.

Basté recordar que, aGn hoy, recientes operati-
vos terroristas protagonizados por elementos bien instruidos
y equipados en el exterior, se efectuaron con empleo de uni
formes similares a los utilizados por las fuerzas de seguri
dad locales.

‘E1 nGmero de personas cuya desaparicidén se denun-

cia en la Argentina no dificre en relacidn pcrcentual -del que
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3
. 8 87 g 8/’00:\'@;:)*\
puede existir en otros lugares del mundo. « Solamente Eﬁgfran
cia se registraron entre 1876 y 1979 mds de 75 mil de G
ciones Si en algln momento en Argentina se pfodujé
mento en ia tendencia, ello se explica por la situacié
cepcional que atravesd el pais, donde bandas armadas y clan
destinas han desplegado inusitada actividad delictiva, tan-
to por -su cantidad como por su gravedad. Al nimero ordinc-
r1o de desapariciones propio de todos los grandes conglon. -

rados urbanos, se agregd, ademds, la variante de una acCtivi

dad embozada protagonizada por personas que, justamente, pr.

[l

gares donde antes acostumbraran
encontrarse habitualmente.

Es obvio, en estos casos, que la invest;gac;én se
dificulta por sus propias caracteristicas, desde que sin vag
tros o hilo para la pesquisa es sin duda mds dificil el ha
llazgo de personas que no han dejado huellas y que no quie-
ren ser encontradas.

» El Estado argentino no es insensible al preblema.
Es su deber arbitrar los remedios para encontrar una sclu-
cién y lo ha hecho, organizando la bisqueda de las personas
cuya desaparicidn se denuncia o sancionando los recursos le

gales necesarios para atender a la situacidn de sus famili

{3

res. En cuanto a lo primero, todo lo que es factible hacer
para la btisquéda se encara sin retaceos: existen dependen-

cias, fanto,en el ambito del Ministerio del Interior cuanto
de las distintas policias (federal'y provinciales),que vel~-:

nen informacidn sobre estos casos, canalizéndose la bhasque-

da .por intermedio de las autoridades locales competentes.,




-102-

Por otra parte, en los supuestos en que se presu

ma la posible comisidn de un- delito, corresponde tomar inter

vencidén no sélo a las autoridades policiales sino principal- .

mente al Poder Judicial, nacional o p:ovincial, a los efec
tos de la investigacidén de los hechos.

La informacidn de la ausencia es transmitida a to
das las dependencias policiales a efectos de su registro;esc
registrc puede rendir susrfrutos, puesto que por cualquier -
causa -accidente, traslado, salida al exterior por los luga-
res habilitados, o hasta una mera infraccién de trénsito- pue

de llegarse a individualizar a la persona que se est uscar

an
o

do como lo prueba una serie de casos concretos,referidos a' -
versonas que figuraban en la lista de desaparecidos a que a-
lude el Informe. Si cualquier dependencic policial, federal
o provincial, toma contacto accidental o causado con la per-
sona registrada, la informacidn llegard al organismo de ori-
gen v el caso podrd darse por cerrado. No existe otra forme
gue la de la cooperacidn para arbitrar con inteligencia y po
sibilidad de éxito,una blisqueda como la aqui analizada.

El tema de las denominadas 'desapariciones' tiene
que circunscribirse a sus limites exactos. Existen ciertos
grupos que manejan y citan cifras arbitrarias cuyo origen no
explicitan o que exhiben listas desnudas,que no mencionan fuen
te ni distinguen los casos.. No es raro ver en estas listas -
que circulan en el ambito internacional, los nombres de noto-
rios delincuentes terroristas abatidos hace tiempo en conoci
dos enfrentamientos con las fuerzas dcl orden, y no es raro

tampoco apreciar en ellas simples nombres de pila de:uso ex-
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tendido cn. los' paises de: habla castellana, unidos a apellli
dos. de idénticas caracteristicas de los que pueden existir
miles en la Argentina,

Todo lo-expuesto afirma la conviccidn de que el
trabajo que debe llevarse a cabo,en relacidén con presuntas
desapariciones, tiene que hacerse teniendo en cuenta la rea
lidad quérepresenta la especial modalidad de la delincuen-
cia subversiva terrorista, como una subcultura que es menes
ter interpretar en su exacto alcance de comunidad delicti-
va, asi como también con estricta refereneia al marco gene

ral en que esos hechcs se producen.

d) Secuelas del pfoblema de 105 desaparecidos

E1l Informe parece interpretar que la afirmacitn
del Gobierno argentino sefialando que la subversidn se en-
cuentra controlada, implica de por si la cesacidn de toda ac
tividad de las organizaciones terroristas. Esa interpreta-
cién es errdnea, puesto que esa actividad persiste, como 1o
demuestranlos atentados y hechos de violencia registrados -
en los Gltimos tiempos, lo que prueba la existencia de un ac

cionar oculto dentro del pais y abierto fuera de gste, por

parte de dichas organizaciones.
Al referirse a la notable disminucién de los ca-

sos de‘presuntas desapariciones producidas en 1979, el In-

forme recomienda adoptar las medidas necesa;ias para erra-
dicar definitivamente 'tan abusivo método de represion’,res
ponsabilizando al Gobierno sin prueba alguna y pasando por

alto las serias dificultades que presents la solucidn del

problema,
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La Comisibn estima que la cifra mis verosimil cs
la de 5.818 personas desapareccidas, de las cuales el Minis-
terio del Interior sb6lo ha recibido denuncias rcferidas a
3.447. Esta apreciacién de la CIDH muestra la mala £& con
gue ciertas organizaciones intermacionales juegan con ci -
fras increiblementc abultadas que carecen de toda basc.

En cuanto al impacto de los problemas individua
les que trascienden a familiares y amigos de los desapare-
cidos, el Gobierno argentino comprende y trata de Tesolver
al miximc de lo posible las situaciones de los afectados,
perc no pucde aceptar los juicios que subyacen en el Infor
me,acercz del efecto scciolégico del problema sobre la co-
munidad argentina que, globalmente, ha recuperado hoy la -

paz v la seguridad.

k B =3

“con ‘toda energia, erradicar expresiones de una barbarie patg

- 105 -

3. DERECHO A LA LIBERTAD

E1l Informe sefala que,"a partir de la llegada al po-
der :del actuwal Gobierno, se han dictado normas que afecten al
derecho a la libertad' en la Argentina.

A pesar de tal generalizacidn y de que comienza enu
merando gntre tales normas el Acta Institucional del 18 de ju-
nio de 1976, del desarrollo de este capitulo se desprende que
la'principal preocupacién de la CIDH se deriva del uso de fa-
cultades de excepcidn por parte del Poder Ejecutivo Nacional
con moptivo de la declaracidén del estado de sitio.

Tal medida no fue dispuesta por el actual Gobierno
sino en fecha 6 de noviembre de 1974 por el que lo precedid.
En los fundamentos del decreto que establecid el estado de si
tio, expresa que ello se dispuso "visto las medidas adoptadas
"hasta el momento por el Gobierno nacional para que los elemen
"tos de la subversidn depongan su actitud y se integrén a la
"reconstruccidén nacional; y que las reiteradas expresiones de
"repudio y recomendaciones que en igual sentido hicieron las
"instituciones y sectores del pais -politicos, religiosos,eco
"némicos y sociales- lejos de hallar eco, se agravan con 1las
"amenazas dirigidas, tambidn ahora, contra nifios en edad esco
"lar, y ‘considerando: que es deber esencial del Estado Nacio-
"nal Argentino preservar la vida, la tranquilidad y el bi~neg
"tar de todos los hogares".

\Elfdecrefofde“1974‘cbntinué diciendo: "gue ejercien

do la plenitud de su poder el Estado Nacional Argentino debe
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"16gica que se ha destacado como forma de un.plan terrorista a-
"leve y criminal contra la Néciéh@toda;4que 1a asuncidn de me-
ndidas preventivas de excepcidn son procedentes. para garantizar
"s todas las familias su derecho natural y sagrado -a vivir de
nacuerdo con nuestras tradicionales y arraigadas costumbres;
"que la generalizacidn deilos ataques teroristas, que fepugnan
"3 los sentimientos del pueblo argentino sin distincidn alguna,
"promueven la necesidad de ordenar todas las formas de défensé
"y de represibén contra nuevas y reiteradas manifestaciones de
""violencia que se han consumado para impedir la realizacién.
"de una Argentina potencia y de una revolucidn en paz"

Este decreto fue adoptado en acuerdo de Gabinete y .
1leva 1la firma de 1la sefiora Maria Estela Martinez de Perdn.

Esas eran las excepciomnales circunstancias por las

que atraveéaba el pais un afio después que el Gobiermo que lo:

dispuso hubiera sido electo por la amplia mayoria del pueblo

Es evidente que la implantacién del estado de sitio
tiene un cardcter de restriccién de las garantias constitucio-
nales. Ello surge del texto mismo de la Constitucién Nacional
que en 1853 1o estableci6é. En efecto, elyart. 23 dice: "En ca-
uso de conmocién interior o de ataque exterior que ponga en pe-
"ligro el ejercicio de esta Constitucién y de las autoridades,
‘"creadas por ella, se declararé en estado de sitio la provincia
"o territorio en donde exista la perturbacién del orden, quedan
"do suspensas alii las garantias constitucionales. Pero duran-

te esta suspensién no podrd el Presidente de la ‘Reptblica .con-

"denar por si ni.aplicar penas. . Su poder se limitard en
vtal caso. respecto:-de las personas, a arrestarlas o tras
""ladarlas .de un punto a eotro-de la Nacidn, si ellas no

"prefiriesen salir fuera del territorio argentino'.

Dicha norma no constituye una restriccidn a la
libertad} sino a algunas de las garantias*constitucibnéles,
ya que su propdsito es precisaﬁente'salvaguardar la liber
tad en~aqu§11as circunstancias excépcionales en gque un 'a-
taque exterior o una commocién interior ponén en peligro
la Constitucidn, cuya primera parte contiene las declara-
ciones, derechos y garantias de los habitantes de la Na-
cibn.

El arresto y traslado que el Presidente de la
Nacibn puede decretar en caso de estado de sitio, se ha
cumplido trad1c1onalmente en centros de detenC1on El Ac
ta Institucional del 1% de septiembre de 1977 ampllo ta-
1es‘1ugérés para los casos de libertad vigilada y el del
arresto domiciliario de las peréonas comprehdidas en me-
didas diéta&aS'por el Poder Ejecutivo.‘

k Se trata &e una medida que atenfa ibs'efeétos
del estado ‘de sitio en favor de personas que se encuen-

tran detenldas.
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No sblo puede .decirse que la situacidn de los deteni

dos en virtud del estade de sitio ha mejorade por-la aplicacién

de las normas que permiten aliviar las condiciones del'arresto,-
sino que también puede afirmarse que se ha reducido sustancié]-
mente el nfmero de personas detenidas. En efecto, desde 1a fe-
cha de su implantacién, el 6 de noviembre de 1974, hasta fines
de 1979, se ordend el arresto de 8.726 personas, de las cuales
permanecen detenidas 1428 en establecimientos carcelarios. A.
la fecha en que se hizo cargo el actual‘GoBierno, el 24 de mar
zo de 1976, existian 2.662 detenidos.

A la menéién de las cifras puede agregarse el siguien

te cuadro demostrativo de la evolucidn de la aplicacidn-de las

detenciones en virtud del estado de sitio:

Arrestos Ceses

Desde 06 nov.74 al 23 marz.76.........3.546 584
76.

.3.464

mar.76 al 31 dic.

.1.275

842

54

al 28 Marzo 80....uvevennen.. 1

102

5.981

TOTALES 8.726

La diferencia entre la cantidad de arrestos y ceses

no significa, por cierto, que todos estén alojados en unidades

carcelarias por cuanto aproximadamente -1.300 personas se encuen

tran bajo el régimen de libertad vigilada, cumplen arrestos do- -
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m1c111arlos, han s1do expulsadas [5) han hecho uso del derecho

de opc1on.‘ .

“En el gridfico de la péglna 51gu1ente puede apreciar

se la evolucidén en el tiempo del nimero de personas colocadas

a disposicién del Poder Ejecutivo en relacién con las que ce-
saron durante el curso de cada afio, como asi también el nGme-
ro total de ﬁérsénas que al 31 de diciembre de cada afio perma
necian alojadas en establecimientos carcelarios en esa condi-
cifn. '

Cabe sefialar que la consideracidén de casi un cente-
nar de opciones para salir del pais’ésté diferida por cuanto
los causantes se encuentran a disposicién de la justicia, cons
tituyendo ello un impedimento para que se resuelva su peticién.
Por otra parte, se hallan actualmente en trdmite numerosas so-
licitudes de opcidn para salir del pais.

Todo ello viene a demostrar que la efectiva vigencia
de 1la 1ibertéd personal ha tenido una sustancial mejoria que
el Gobierno argentino tiene el propésito de acentuar y que el
Informe no éélo no régistra sino que equivocadamente desvirtua,
al afirmar que desde su llegada al poder ha diétado normas que
aféctan el derecho a 1a 11bertad lo- cual segﬁn se ha vistec,
no - ‘€S c1erto n1 en 10 tedrico nl en lo préctlco‘

A pesar de ello, el Goblerno argentlno .advierte que

aﬁn cuando- el Informe 11ega a conc1u51ones errﬁneas, reconoce

‘en el Capltulo IV que 1as éetenCIOnes por apllcac15n de las

normas adoptadas se. han referldo a "personas v1nculadas,con

M Rea. afir-.
i Sa.- aIar

la Suover516n o con pO

'mac15n correcta se desconoce en otras partes del Informe.




130 -
Numerg de Personas Numero de Persqnas que
1 que Cesoron de esa 3! de diciembre de cadayg
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Ngmero de Persongs

Colocadas. o Disposicion En circunstancias de menor gravedad, la prolongada

situacidn en él curso de permgnecian en establecin

de tivo enel . . : . . L
del Poder Ejecutiv detencidn sin proceso comstituye una violacién al derecho a

curso de coda afio

cada afio : i tos carcelarigs a disposii

- la liberta ,para evit i i Sjurisps -
def Poder Ejecutivo(art.23¢ ertad y,p ar tales situacionmes, la jurispruden

GOBIERNO ACTUAL cia de-la .Corte Suprema de Justicia, desde mucho antes de la

. declaracién del estado de sitio actualmente vigente, ha ela-
|
ESTADO DE] SITIO

|

borado la-doctrina del control de razonabilidad de las facul

tades que la Constitucién concede al Poder Ejecutivo para de

tener y trasladar de un punto a otro del territorio nacionmal

b
1
1

a los habitantes.

La jurisprudencia actual de la Corte sigue la doc-

g

w
W
U

= =
7//////////{(////{/ Y

trina que ese alto tribunal establecidé com distintos miem
durante -1as treinta y dos veces en que, con motivo de circuns
3548

500 tancias menos graves que.las que vivié el pais en la dltima

década, se decret6é el estado de sitio desde 1853 a 1974. Esa
doctrina, -que sostiene el control de razonabilidad, se encuen
tra expresada-en el siguiente fallo:

"Que, en efecto, la declaracidn del estado de sitic por las

(s
3500, “causales del art. 23 de la Ley Fundamental no es susceptible

2394 392
"de revisién por los jueces (Fallos: 170:245; 195:439; 196:584;
2000 197:483; 235:581; 236:41; 632 y 6573 242:540; 246:205; 247:708;
4 T 248:529 y 800; 249:522; 250:832; 252:244 y otres), en cuanto

1618

i

"cuesti6n politica en que el juicio prudencial del Congreso y

500 |
"del Ejecutivo es necesario y final para implementar los obje

"tivos 'de la Constituci6n. Pero, en cambio, si estd sujeta al

1069

"'control jurisdiccional;la‘aplicacién concreta de los poderes-

. v o it § i & 4, i & oS § et § ity § Py § S & i ¢ S+ S & e & S | S & S o 8 (it 6 et § it & S s e §

"de excepcidén del Presidente sobre las libertades constitucio -
€69 N B

"nalesy control-que-lejos-de retraerse en.la emergencia, debe

500}

"desarrollarse hasta donde.conVergen;sus%cqmpetencias Yy los va

"lores de la sociedad argentina confiados a su custodia. En di

T

"versos precedentes, esta Corte ha fundado ese control de razp

i

1974 | 1975
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»nabilidad en la adéqnaci6ﬂ4déycauséiy€gradofgntreflas'rés—
"tricciones impuestas Yy 195»motivossdelexcegcién; (Fallos:
243:504; 247:708; 48:800; 252:90 7y 244;«253:251;7254:487)w 
vDicho control es un deber del~P;der Judicial, y en espécial’f
nde la Corte como tribunal de garantias constitucionales, pe
“ro es impuesto_en interés del buen orden de la comﬁnidad y
"del propio érgano politico, que en su mensaje de la leyk
1"21.312 del 4 de mayo de 1976, se ha preocupadofpor'asegUi
nyar "el adecuado debate en sede judicial de~1a'razonabilidad
""de las decisionés del Poder Ejecutivo™. ‘

Y mis adelante expresd:

" "E1 6rgano politico estd obligado, frente a los requerimien--
"tos de los jueces competentes, a una asercidn inequivoca en
“cada caso concreto, a fin de que ésioslpuedan respetar sin
neontroversias la esfera de reserva del Poder Ejeéutivo. Esa
"informaci6én, que hace aplicable el estado de excepcién res-
"pecto de cada persona privada'de la libertad, iﬁporta para
"1os dos Poderes, EjeéutiVo y Judicial, asumir su propia:.pero
“complementaria responsabilidad en la defensa del orden .en la:
“comunidad". '

Esta y otras sentencias son demostrativas de que la

excepcionalidad del estado de sitio no obsta a que el Poder -

Ejecutivo esté obligado, frente a los requerimientos de los jue

ces competentes, a proporcionarles informacién suficiente so-

bre cada caso concreto, a fin de que é&stos, respeténdokla es-

fera de reserva del érgano especificamente politico, puedan

ejercer el control que es deber ineludible de todotribunal

de justicia, para evitar excesos de poder:
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Apaite,dé’eSe'cbntrol de razonabilidad, la persona
afectada por 1la detenti6n~puede salir del territorioc nacional
argentino ejerciendo el llamado derecho de opcifén que estable
ce el propio articulo 23 de la Constitucidén Nacional.

’ Al hacerse cargo ¢l actual gobierno, el 24 de marzo
de 1976, fue;suspehdida la vigencia de tal derecho y se deja-
ron sin efecto las solicitudes de opcién que estaban en trami
te. Esa»suspensién se debi6 a la experiencia adquirida tespec
to a ‘qué muchos de los detenidqs,por vinculaciones con la sub

versién aprovecharon su salida del pais péra reanudar la vio-

plan- terrorista.

Sin embargo, pdco después, el Gobiernmc Nacional de-
rogb tal suspensién y reimplantd el derecho de opcidén reglamen
téﬁdolo'mediante la-ley 21.650 del 26 de septiembre de 1977.
Han usado de ‘ese derecho mis de 800 personas y a la fecha se
encuentran en trémite‘éproximadamente 250 solicitudes adicio-
nales.

El Gobierno Nacional ha debido ser cauteloso en el
otorgémiéhtO‘de las opéidnés‘pnes; lamentablemente, los terro-
ristas que hén salido ‘del pa’s suelen vélver al territorio na-
cional para cbntinﬁar'sus‘aqiiVidadés:delictivés.

' ~ﬁuran£e’1a‘visita:de‘la\ComisiGn; las fuerzas de sge
guridad, éh7ﬁn acto que tuVokgfanknctorieda&,\abétieron en un
enfrentgmiento armado_a los dglinéuéntesfﬂoracio Mendizdbal y
Armando Crbatté, dﬁe‘hébiaﬁfingrééadb“clandestinamente‘al péis
para*rgalizai?agéionéSftérfOrisiaé*pbcbs dfas antes de la 1lle-
géda'ae*léfcomiSiéig En esos bpératiVOs‘también‘participé el
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or Reg1n0 Adolfe Gonzélez (que se ens

matrlmonzo 1ntegrado

"cuentra‘prﬁfugo) y Maria Consuelo Castafio de Gon;élez {detg,

nida y condenada), quienes habigpﬁreg;esado al pais desde.

México pocos meses antes.

El mencionado Gonzilez ocupa una alta posicidn en

la jerarquia de la banda terrorista Montoneros .y habia cum-

plido funciones de agitaci6n internacional contra la Argen- .

tina en el continente africano.

En uno de los Gltimos atentadosuterroristas ocUr;i

dos luego de la visita de la Comisién, en que fueron asesina. .

dos el Sr. Francisco Soldati y el chofer de su aqtcmévil, St.

Ricardo Durdn, también participé un terrorista que habia sali

do del pais y regresd clandestinamente para continuar la lucha

subversiva.

Es. decir, que las previsiones del Gobierno argentino

cuando decidié reglamentar el ejercicio del derecho de opcidén:

se han visto confirmadas por actos tan recientes que no le.per

miten, por el momento, hacer lugar a todos los pedidos de.op-

cién en trimite ni acortar los plazos establecidos en la Ley

21.650. Las opciones se han concedido y se seguirdn concedien

do de acuerdo con la evolucién de la lucha antiterrorista.

No es -exacto, finalmente, que la Constitucién Argen .

tina conceda el derecho de opcidn sin condiciones.. Todos los:

derechos establecidos en la Constitucién se ejercen de acuer- .

do con las leyes que reglamentan su ejercicio.

El derecho de opci6n no,esﬁapa;ay@ste;principiq ge-

neral y se encontraba reglamentadchaﬁn aﬁtes;de la 1legada del

actual Goblerno medlante decretos que el Informe.sélo. enumera

642 del 17 de-

~como 1os ntimeros 807 del 1° de abr11 de 1975,
_febrero.de 1976 .y 1078‘de1’23 de marzo de 1976.
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En virtud de tales decretos del Gobierno anterior, el
Poder Ejecutivo podia denegar el derecho de opcién y no autori-
zar la salidajde‘aquellés personas qhe,hubierah escogido como des
tinq algGn pais del continente americano.

Va de suyo que'si la reglamentacidn violare el espiri

"tu del ‘derecho constitucional de opcibn, cualquier interesado po
dria plantear la’'cuestitén ante los tribunales federales y seria
la Corte Suprema de Justicia, como intérprete final de la Consti-

tucién, la que decidiria en definitiva.

Al concluir el capitulo referente a la libertad perso

“nal; }a CIDH incluye un acdpite especial sobre "Situacidn de los

asilados".

; En el derecho argentino, el asilo es una institucidn
de caricter excepcional y restrictivo que importa la derogacidn
del ejercicio normal de la soberania del Estado. En virtu& de
ese caracter,yce encuentra previsto de conformidad con lo esta-
bleC1do por el Tratado de Derecho Penal Internacional de Montevi
deo de 1889, que es el Gnico instrumento legal internacional ju~b
ridicamente exigible a la Argentina. |

Las normas contenidas en este Tratado fueron previs-
tas para aplicarse a un contexto distintn del actual.' Ha sido
aceptado en el orden 1nternac1onal que el fenomeno del terrorls‘
mo exlge la elabor3616n de nuevos. lnstrumentos.

La Repﬁbllca Argentlna ha sido trad1c1onalmente res-

petuosa del asilo y, en consecuencia, ha concedido los salvecen

ductos para salir del territorio nacional a aqﬁellas'personas a
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quieﬁes terceros Estgdqs concedieron tal proteccidn. Asi lo
evidenéian los numerosos casos de asilados en Embajadas en Bue
nos Aires antes y después del 24 de marzo de 1976, que inexpli
cablemente el Informe no mencibﬁéé '

Sin embargo, existen circunstancias exéepcionales que
pueden justificar razonables limitaciones a este derecho; cuando
ello afecta la supervivencia misma de un Estadp.

Es asi que ei Gobierno de la Repfiblica Argentina no
ha concedido los salvoconductos solamente en dos de los casos men
cionados en el Informe al referirse a los asilados en la Embaja-
da de México. '

Estos asilados son dirigentes de una de las organiza
ciones terroristas que asolaron la Argentina. Permitirlés 1a sa
1ida del pais puede significar dotar a esas organizaciones de la
conduccién necegaria para l1a planificacidn de nuevos actos cri-

minales en territorio argentino.

Razones humanitarias de protéccién al pueblo argehti
no impiden la concesidn de estos dos salvoconductos. Estas ra-
zones; que son irrenunciables para el Gobierno, no eXistieroﬁ‘en

“los ‘demis casos, pérmitiendo el otorgamiento de los corrésﬁqn-
dientes salvoconductos para salir del pais. ‘

‘La generosa politica tradicional de 1a Repfiblica Ar-
gentina, practicada a'travééyde toda su historia en materia de
asilados y'refugiédos, hace qué sorprenda que la CIDHfincluya en
su Informe un acédpite eépééial para referirse al caso dé:dos aé-

lincuentes subversivos.

4. DERECHO A LA SEGURIDAD E INTEGRIDAD PERSONAL

. La>CIDH manifiesta que durante 1la observacién in
loco, puso especial interé&s en comprobar las denuncias que
habia recibido sobre violaciones a estos derechos, desplegan
do la actividad que a tal efecto considerd necesaria, para
lobcual recoﬁqce due contd con. todas las facilidades que re-
quirié del Gobierno argentino.

Visité distintos centros de detencidn, habld con
los detenidos en diferentes cédrceles, obtuvo testimonios de
supuestas victimas, informes de sus familiares y de "distin-
tos sectores de la sociedad argentina', para concluir que "me
diante inspecciomnes oculares logrdé tener una épreciacién ob-
jetiva de la realidad prevaleciente en esta materia’.

El Gobierno argentino no ignora que desde el ex-
terior una pertinaz campafia del terrorismo internacional ha
pretendido difundir versiones sobre la existencia en el pais
de,lugares clandestinos de detencidn, llamados 'campos de con
centracidn'" por esas fuentes propagandisticas. La CIDH, lue--
go de afirmar que recibid las denuncias y recogid impresiones
y testimonios acerca de tales lugares, los enumera minuciosa-
mente.

LakComisiGn pudo visitar todas las~uhidades que
quiso. Visitd efeﬁtivamente'varias-de~ellas con toda liber-
téd.~ Anuncid el prqpﬁsito de visitar‘qtras, lo que no coacre
td a Qltimo momento;"Laskfacilidades ﬁue~£uv6 fueron -como
ella misma reconocé- amp1iés. E1 beiernd gfgentino no le

puso ‘ninguna cortapisa. Es de ~notar que refiriéndose a la



pretendida existenci ia de centros clandestlnos, elrlnfofmé

concluye diciendo categarlcamente que s durante 1as visi-
tas referidas—1a~Comisién realizd una inspeccidn en térmi-
nos generales sin haber encontrado en ninguno de los luga-
res visitados evidencias o indicios de’ la existencia de
detenidos'". También visit6é establecimientos policiales que
le habian sido denunciados como centros clandestinos de
detencidn, con igual resultado. .

Es decir, que la CIDH no pudo comprobar -pese al

celo que ha tenido para aclarar esta cuestidn- ninguna de

las numerosas denuncias que habia recibido.

De acuerdo a elementos que se conéignan en otras
partes del Informe, habria también encontrado la explicacidn
correspondiente a algunas de sus preocupaciones. Tal el ca-
so de las informaciones que recibid de que, entre mayo y ju-

1io de 1979, el Gobierno, con motivo de la observacidn

in loco, estaba reubicando y concentrando detenidos por deli -

tos subversivos en diversas cdrceles del pais.

Esta afirmacién de terceros, que el Informe Tepro-

duce a pesar de que parece no avalarla, pasa por alto que com:

forme se seiala al describir 1a visita efectuada, la Cidrcel’

de Caseros fue inaugurada el 23:de abril de 1979, .con base en
un proyecto de 1960 y que -como se trata de un establecimiento

de excelentes condiciones- segln lo reconoce el Informe; era:

loglco y humanitario que a ese instituto con capacidad ‘para

1860 personas fuera trasladado el necesario nfimero de: detenl-

dos.
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En todas las visitas a los establecimientos peni-

.tenciarios, .la Comisidén mostrd un marcado interés por los

detenidosvpor'razones de seguridad, detallando las condicio-

..nes de la detencidn para diferenciarlas de las aplicables a

los presos por .delitos comunes. El Informe se detiene par-

‘ticular -y extensamente en el anidlisis del decreto 780 del 4

4e,abri1 de 1979, que establecid un régimen particular para
los:- detenidos por hechos 6 delitos subversivos o actes de
terrorismo, omitiendo toda consideracidn de las razones que
el Estado~argentino ha tenido en cuenta—fara su puesta en

vigencia, en ‘este caso 1a alta peligrosidad del detenido, ¥y

.i.que por otra parte constituye un notorio avance de la cien-

cia penitenciaria.
Debe sefialarse,ademds el especial énfasis que

se pone en los detenides por razones de seguridad, estable-

~ciendo wuna distin¢idn entre “prisioneros” a quienes "entve-

vistan'  y - "detenidos o presos comunes' con quienes
"hablan o coaversan'".  Esta distincidn parece implicar una

consideracidén particular al referirse a cierta categoria

. de-detenidos,que no'se justifica.

Cabe agregar, en lo que hace a lugares de de--
tencidén, que el Comité Internacional de. la Cruz Roja (CICR)
ha visitado regularmente 1as,¢érce1es argentinas durante los
tres Gltimos afios, tal como lo ha informado en sus memorias a
nuales. En el Informe correspondiente a 1978, el CIRCR se

refiere a las visitas a;IOS'Iugares de détenciénfseﬁalandn:

Los

n

"las v1s1tas pr051guler0n durante todo-el afio 1978

¥

delegados del CICR se. trasladaron a 32 lugares de detennléa,




donde habfa, en total, unos 4.006 detenidos. “'Algunos de los

establecimientos fueron visitados dos y ‘tres veces ‘en especial

aquéllos que cuentan con mayor niimero.de detenidos: " Villa"
Devoto.en Buenos Aires, La Plata, Sierra Chica, Raﬁson; Coron-
da, Resistencia y Cdérdoba. De conformidad con'los'critérios
establecidogvpor el CICR.para ese tipo de actividades y segin
lasvmodﬁlidades acordadas con ias autoridade§ argentinas des-
de 1977, los delegados pudieron conversar sin testigos con

todos los detenidos, consignar sus nombres, entregarles soco-

rros diversos y emprender, cusndo fuera necesario, una accidn
de asistencia material en favor de sus familias"

Estas visitas cubrén a todos los detenidos, ‘cualquie
ra sea la causa que motiva la detencidn. -Asi fue que los dele-
gados del CICR se entrevistaron con muchos detenidos a disposi-
ci6n del Poder Ejecutivo y de la Justicia Federal, asi como con

las personas procesadas o condenadas por los tribunales milita-

‘res. En ningfin caso se formularon denuncias que fueran mis alli

de los reclamos 16gicos que puede motivar una situacidén de por
si afllgente como es la recluslon.

Por tal razon, no parece existir coherencia entre,
por una una parte, lo denunciade por algumos detenidos de que
“fueron llevados a calabozos de castigo por haber hablado con
“1os delegados de la Cruz Roja Internacional", y, por otra par-

te, la .espontinea disposicién de los detenidos que se entre-

vistaron con la CIDH para formularles nuevas denuncias; -en

especial teniendo en cuenta que no se conoce ninguna queja de

la Cruz Roja en ese sentido.
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-Tampoco: se explica cdmo el Informe reproduce par-
tes de un recurso de "habeas corpus", presentado;por la espo
sa de un detenido aduciendo supuestas represalias que éste ha
bria sufrido como consecuencia de haber formulado denuncias a
la CIDH durante la observacidn in loco. La CIDH no ha trami-
tado el .caso correspondiente y la mera mencidn de que se estd
tramitando una accitn judicial, implica un reconocimiento ex-
preso ‘de ‘que no se han agotade los recursos de jurisdiccidén in

terna .

Apremios ilegales y torturas

La aplicacién de torturas constituye un delito seve

ramente Séhcibnado'por el Cddigo Penal y su abolicidn data del

‘afio 1813. Su s6lo nombre repugna a la sensibilidad del pueblo

afgéntino y la afirmacidn de su préctica sistemidtica por las au
toridade5~pﬁblicas es inaceptable. k
E1 Informe sostienekque la‘Comisién tiene la eviden

cia de la prictica de tales aprehios ilegales y torturas,que se
habrian llevado a cabo principalmente'eh la etapa de los inte-
rrogatorios de‘detenidos, como se "“deduce" (sic) de las denun-
cias'qte4se le han presentado. Las torturas y épreﬁios ilega-
les no se deducen, sino qué‘se Compruehan o, por lo menos, se
sospechan. L

Rl Informe afiade que "los prOCedlmlentos de tortura
se prolongaron en muchos casos por varlos meses en forma contl

nua, en las llamadas sesiones para 1nterrogatorlo"

No es verosimll que os‘procedlmlentos de tortura se

real1cen, como se ‘relata en muchos casos, &urante meses en for-
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ma continua,‘yé:que:1Qfnatural;seriaaque,igs—%étodds déscripr
tos en eI'Informe,iuego de .algunos pocos dias,produjeran-el de
ceso de las victimas o causaraﬁ;gfaves lesiones fisicas de~c3v
récter permanente.

Podria,entonces, deducirse que las denuncias son =

falsas o exageradas. Pero,  una vez mds, cuando el empleo del

nétodo deductivo es favorable al Gobierno argentino, se lo de-

ja de lado y

en cambio, se lo utiliza~cuandb es apto para a
Tribar a una conclusidn que lo perjudica. :

El Informe enumera con detalles aberrantes diversas

modalidades de torturas, "anallzadas y escog:das"por la Com151on.
A pesar de que varios efectos o consecuencias de algunas de las
supuestas torturas podrian haber sido comprobados por la Comisﬁn

durante su visita al pais, parece que no lo considerd necesario

pese a que ello era perfectamente factible. En efecto, a51 co-

- mo las huellas de algunas torturas deséparecen,pudiendo haber-
se invocado que fueron inflingidas mucho antes de la 1legada de

1z Comisidn, algunas subsisten pese al transcurso del tiempo.

Otras enumeradas en el Informe, como las quebraduras de huesos,

invalidez parcial, provocacién de abortos, llagas ulcerosas,se

hubieran podido acreditar con un eximen médico,que no se consi,

derd necesario practicar. La Comisidn debid haber recurrido a

ese medio que tuvo a su alcance,y si no lo hizo no puede luego

invocar la existencia~5e tales hechos, sin explicar por qué ra
zones no efectuo la comprobac16n.

Se dlce que las supuestas torturas 1e fueron denun-

c1adas a la Comisidn por numerosos detenidos que entrev1sto du

rante su visita a las cérceles, Algunas de esas personas debic

gunos-de los:casos mencionados no eran conocidos por el Gobier

“tra el terrorismo,.se pudieran haber producido casc$ aislados

te a la CIDH que desde 1973 a 1979

- 1’2 !34

ron haber sido victimas de torturas cbmprobables. No se po-

dré invocar por ser ello inverosimil, que todas fueron vic-

timas de torturas cuyas huellas desaparecen y que sblo pade-

cieron de aquéllas que dejan secuelas las personas que se €n

cuentran en el exterior o los presuntos:desaparecidos.

Como. fnico aval de sus aventuradas afirmaciones el

Informe transcribe denuncias de las supuestas victimas. Al-

no~argentino,y otros han sido comunicados muy recientemente
sin que haya 51do posible completar una investigacidn, estando
atin ablerto el plazo de seis meses que prevé el reglamento de

la CIDH para las respuestas.

"E1 Gobierno argentino no desconoce que, debido a

las peculiaridades‘revestidas por la accién desarrollada con

de apremio§~ilegales.

Tales circunstancias no serdn atenuantes para que

las autoridades impongan a los responsables las penas corres

pondientes, ‘tal como ha ‘sucedido en hechos concretos que se

han puesto en conocimiento de esa Comisidn.
Las autoridades argentinas, durante la observacidn

in loco y posteriormente, han informado de las medidas tomadas

para evitar abusos. Un n@mero importante de funcionarios han

> \? . ~
51do procesados 0 sanc1onados por abusos, incluyendo 290 indi

viduos que fueron separados de las fuerzas pollc1ale< en 1979.

Por nota del 20 de nov1embre de 1979, se comunlce oficialmen-

1.751 agentes de la autori

dad pﬁbllca han 51do sometldos a juicio o sanc1onados por actos

de abuso de poder.




La Comisidn expresa dudas sobre la severidad de

esas sanciones, consistente: con su posici6n de aceptar siem
pre con reservas lé informacién que~1e—prop0rcioﬁa el Gobier

no argentino. Pero las cifras comunicadas oficialmente de-
muestran que, si ha habido abusos, las autoridades: argemti-.
nas no han tolerado pasivamente tal situacidn. :

La sentencia -judicial récogida dé:una'publicaciéw
periodistica,que en nota al pie és transcripta~en'elfInfanme,
es demostrativa de la severidad con que los tribunales argen
tinos condenan a los autores de apremios ilegales. Pero de-
be reconocerse que estos apremios constituyen casos aisTados,
asistemdticos, imposibles de evitar atin en les paises que kg
cen gala de una celosa defensa de los derechos humanos. Si -
esos abusos son inevitablesren paises que no han sufrido gra
ves convulsiones, menos atin pueden haberlo sido en las criti
cas circunstancias en que se debif responder a la agresidn te
rrorista, para defensa de la continuidad histdérica de la Na-
‘cidn.

La existencia de torturas es un hecho grave que -

existe en muchas partes del mundo. Pero més grave. alin es la

impunidad de los torturadotes, que no existe em Ta Argentina.

‘§.‘DEREQHQ’A LA LIBERTAD DE OPINION, EXPRESION E INFORMACION

‘vSituaciGn de las entidades de derechos humanos

El articulo 14 de la Comstitucidn Nacional consagra es

pec1ficamente, como uno de los derechos garantizados a todos los

hab1tantes del pais, el de "publlcar sus ideas por la prensa sin -

censura previa'. En sustento del mismo principio, el articulo 32
establece que: ﬁel Congreso Federal no dictarid leyes que restrin-
jan 1a libertad de imprenta o establezcan sobre ella la jurisdic-

gién federal”. Ambas normas fundamentales integran el 1lamadoe " con
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ya que hacen al pr1nc1p10 de la soberania del pueblo y de la forma

republlcana de gobierno.

Los principios, garantias y derechos constitucionales

~que consagran la libertad de prensa, ponen en evidencia su carédcter

amplio e ;rrestricto, excepcidén hecha -obviamente- de aquellos ac-
tos que por sus caracteristicas constituyen delitos o est&n ref: -

dos con la moral y las buenas costumbres y, por ende, tipificados

en las disposiciones del Cdédigo Penal y leyes especiales complemen

tarlas del mismo,

De a111 que el comunicado de la Junta de Comandantes ci
tado por el Informe, no ha 11m1tado la libertad de opinidn, expre-
sién e informacién como. se pretende imputar, toda vez que €1 tuvo
como finalidad, prec1samente, salvaguardar los derechos de una po

blacxon por entonces enfrentada al terror, desatado por 1a v1olen»

cia subversiva y, al m;smq‘tlempo,,lmped;r~la~utlllzac1ﬁn de los

medios de comunicacién para efectuar, intencionadamente

3

apologia del crlmen, difundir noticias di irigidas a provocar mayor
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alarma o panico eﬁ‘la;poblacién o -que permitieran'afloé terroris
tas la intercomuﬁicacién necesaria para el cumplimiento de sus
designios criminales, como en realidad venia ocurriendo.

El pensamiento del Gobierno argentino sobre-el tema se
encuentra reflejado en una nota dirigida por el Presidente de ia
Nacién a la Asociacibn de_Corresponsalés'Extrénjeros en lé Argeg
tina, en la que reconoce la impoftancié verdédera‘de‘la préﬁga en
1a formacidén de la opinidn piblica y como ingtrumeﬁto de comuhicg
cibén entre gobernantes y gobernados. ‘

Ello corrobora que las normas relativas a la difusién
de noticias no tienen por objeto afectar la libertad de prensé
sino evitar que, bajo su nombre, puedan ampararse deiincuentes
terroristas, cualquiera fuera su signo ideolbgico. k

El Gobierno argentino ha hecho uso de la legislacién

‘vigente como igualmente de la emergente del poder de policia;yirg
tando de evitar en lo posible sanciones que, aln justas,'pudié; »
ran afectar indebidamente la libertad de informacidn. k

En este sentido es importante sefialar que, continuahdo
con la tradicional linea impuesta de sostener la libertad de prég
sa, derogé los Nros. 587/73 y 1273/75 dictados por el anterior

‘Gobierno, en virtud de los cuales se habia 1imita&o o prohibido

la propalacién o difusidn de noticias referidas al pais que hu-
‘bieran sido suministfadas por agencias noticiosas eXffanjeras.‘.

Los considerandds de la medida mencionada séﬁalan 16;

principios liminares que- inspiran al actual Gobierno con relacién:

a 1la libertad de prensa, expresando que "es indispensable contar

cién génerica y subjetiva, en la cual se ma
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con una. prensa- idependiente, que cumpla adecuadamente la misién
pGblica que propenda a la adopcién de decisiones basadas en in-
formacioneé,résponsables y veraces'.

Asimismo cabe sefialar que el Estatuto del Periodista
Profesional (Ley 12908) garantiza y otorga a los hombres de pren
sa amplias facilidades y franquicias destinadas a asegurar el 1i
bre ejercicio de su profesidn.

Hoy cualquier lector imparcial puede observar una pren
sa argentina &agil, bien informada, que no tiene inconvenientes en
hacer comocer sus puntos de vista'y criticar libremente al Gobier
no. La Prensa recoge declaraciones y comentarios de todos 1los sec
tores e informa sobre los distintos aspectos ‘del quehacer nacio-
nal e internaciomal. Asi la prensa cubrié ampliamente las activi
dades de la CIDH en el territorio argentino, lo cual ha sido Te-
conocido: en una declaracion piblica y en el propio Informe. Asimis
mo, pudo constatar las duras criticas que algunos sectores politi-
cos formularon al Gobierno, hecho que, por lo demds, puede verifi
carse a diario en la prensa argentina.

La situacidén sobre este particular pudo ser comprobada
por la CIDH en su,obseriacién in loco, como una expresién auténti-

ca del periodismo argentino. En la reunidn convocada al ‘efecto,

que fue realizada con absoluta libertad, la CIDH recibid testimo-

nios claros y terminantes. Tambifn avalaron esta realidad varios
periodistas que no concurrieron y expresaron~pﬁb1icamente su opi-
nidn.

Surge, asi. una contradiccién en el Informe: una aprecia-

3 £fiesta
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preceptos de libertad de prensa han sido "“frecuentemente irres-

petados y perdido prédcticamente su vigencia'™ por un-lado, y'el

testimonio concreto de quienes ejercen esa libertad que eén’ el

concepto anterior se pretende negar.

En el capitulo sobre libertad de prensa se menciona

a periodistas detenidos, sugiriendo con ellc que la razén de su

detencidn radica en el ejercicio de su profesidn.

La verdadera razén de la detencién de tales periodis

tas fue su vinculacidn con actividades terroristas, circunstan-

cia a su vez recogida en el propio Informe al describir las cau
sas de su proceso o detencifn.

La intervencidén a la Federacidén Argentina de Trabajg

dores de la Prensa y a los Sindicatos de periodistas de distin-

tas ciudades del pais que menciona el Informe, se realizd con -

la finalidad de normalizar la actividad gremial afectada por las

causales que se expresan al considerar los derechos laborales 'y

no la de restringir la libertad de opinién, expresibn e informa

cién,

La mencién en una nota del Informe del caso del perio

En efecto alli

dista Robert Cox merece un comentario especial.

se expresa que dicho periodista debid abandonar el pais obliga-

do por las recientes amenazas a su vida que Tecibid de grupos que

"é1 tiene la conviccién que son protegidos por el Gobierno". E1

Informe llega asi al extremo de citar, como elemento de prueba,

el pensamiento de una persona. Aln en el supuesto de que el se

fior Cox pensara asi, lo que por otra parte no surge de 1las decla

raciones que formulara, es a todas luces impropia la utilizacién

de semejante argumento ¢n el Informe.
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Con referencia a la situacién de las entidades de de
rechos . humanos; cabe afirmar que en la Argenting estgs enti-.
dades existen, estén organizadas y act@ian libremente.

Esas entidades han tenido pleno acceso a la CIDH y
a otraé organizaciones internacionales. Su comunicacién con las
autoridades nac1onales es amplia y no han dejado de utilizar los
medios de prensa para hacer conocer sus declaraciones. Tienen do
micilio establecido y sus componentes no han sido molestades po;
integrarlas. Su fin especifico, es decir la preocupacién por el

respeto de la dignidad de la persona, en Su acepcidén més ampl:a,

‘es compartido plenamente por el Gobierno.

Lo que éste no ha permitido ni permitird, por entendeT
que ello traicionaria a una sociedad que avald y compartid sin
reservas la lucha contra el crimen organizado, es que algunas de
esas entidades, amparadas en un manto sentimental de dolor legi-
£ino, utilicen la insidia, la mentira y el falso testimonio como
medio para explotar con otros fines el tradicional espiritu soli-
dario del bueblo argentino.

La CIDH dié trascendencia inusitada a algunas de estas
entidades, ademds de escuchar a una gran cantidad de presuntas‘

asociaciones que por sus mismos nombres se muestran constituidas

para el acto de su visita.
Es lamentable la falta de cuidado tomado por la CIDH
. L L : o
en este aspecto. ES lamentable eR primer término que antes de e
k ‘ in 3 es -
cuchar a esas entidades no haya procurado 1n£urma§163 a su T

pecto, para estar cierta de que se trataba de verdaderas asocia-
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ciones de personas en la desintéresada defensa. de los derechQS»
humanos. Y es lamentable ademés_porque buena parte del Informe
elaborado por la CIDH parece haberse estructurado a partir de
las denuncias formuladas por esas entidades, con lo que a la fal-
ta de previsidén acerca de lo que ellas mismas eran se’unkékotra
falta de previsién para lo que ellas decian. Quizd por esto se
cayé en el error y hasta en la falsedad producida por el descono-
cimiento. |

También es lamentable la forma como la CIDH quiere enfa-
tizar la persecucién contra tales entidades que atribuye al Go-
bierno argnetino. Porque esto lo afirma a partir de un prbcésb que
merecid alguna divulgacién periddistica y que ha puesto en cri-
sis las actividades de dichas entidades. Porque a rafiz de-una cir-
cusntancia fortuita se llegd a sospechar de la licitud de esas ag
tividades. La citada investigacidn judicial tuvo alguna repercu-
sién porque su resultado interesa a la comunidad argentina. Pero-
1o inusitado es la interpretacidén que la CIDH extrae de dicha
investigacién, pues sin importarle los medios que las entidades
emplean para sus fines, llega a la conclusidén de imputar al Go-
bierno argentino una persecucién velada de las entidades é travéé
de la autoridad judicial. De esa forma se insinda una falsedad,
con el agravante de que ello importa un juicio impropio hacia 1la
autoridad judicial.

Todo se hizo conforme a la ley y con las mas absolu -

tas garantias procesales.. No obstante eso -o quizd por eso

mismo- con intencionada dialéctica que importa verdadera

peticidn de principio sé quiere atacar la investigaéién
pafa evitar sus resultados. Si las entidades nada
tuvieran que ocultar - -ni sus fines ni sus medios- no
estarian preocupadas por una investigacidén judicial efec-

tuéda dentro de la ley.
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6. EL DERECHO A.LA LIBERTAD RELIGIOSA Y DE. CGULTOS-:- < .|

En ]a RepGblica Argentina existe amplia libertad re-

ligiosa, referida tanto .a la . libertad de conciencia que ningln _

Estado puede pretender .limitar, pues seria como -intentar: menos

cabar la libertad de pensamiento, cuanto a la libertad de-cul-
tos, que no es otra cosa que la exteriorizacién de la conciencia
religiosa del hombre.

La fundamentacién legal que permite el ejercicio real
de la libertad religiosa en el pais eété dada, bdsicamente, por
los documentos que se enumeran a contiﬁuacién:

Constitucién Nacional, que en sus articulos 14 y 20 garantiza

el derecho a profesar libremente su culto, tanto a nacionales
como a extranjeros. ‘

Acuerdo de 1966: Estado-Santa Sede, que indica que el Estado ar
tentino reconoce y garantiza a la Iglesia Catélica Apostélica
‘Romana el libre y pleno ejercicio de su poder espiritual, el 1i
bre y ptblico ejercicio de su culto, asi como de su jurisdiccién
en el dmbito de su competencia, para la realizacién de sus fines
especificos.

Decreto N° 31814 del afio 1948 y N° 1127 del afio 1959, que regu-
lan las relaciones entre el Estado y los cultos distintos del

Catdlico Apostélico Romano, y crea el Fichero de Cultos.

Ley N° 20745, del afio 1978, y su reglamentacién (Decreto.N° 2037

del afio 1979), que crea el Registro Nacional de Cultos, amplian-«
do por tanto, la competencia y jurisdiccién del Ministerio de

Relaciones Exteriores y Culto a todo el dmbito del pais.
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En 1a elaboracidn de la reglamentacidén participaron
representantes de distintas confesiones que se profesan en el
pais lo que, precisamente, hace el espiritu derlibertad y coe-
xistencia religiosa. V

El Estado reconoce la realidad religiosa del pais,-
que consiste en la existencia.de un culto mayoritario -el Catd-
lico Apostéliﬁo Romano- y la existencia de numerosos otros cul
tos. '

Estos otros cultos aparecen histdricamente en el pais
como expresidn espiritual de algunas corrientes inmigratorias.
Las invasionés inglesas de comienzos del siglo XIX involucraron
el primer aporte de la religidn anglicana que practicaba el gru
po de prisioneros que permanecid en el pais. En 1825, en un tra
tado de comercio, se recoﬂocieron para los sGbditos ‘ingleses fa
cilidades para profesar su culto.

De allil en mds y hasta ahoré, numerosas religiones se
han establecido en la Argentina, como consecuencia de aportes in
migratorios de distintos origenes, a todas las cuales se les ha
permitido ejercer libremente su culto. ;

El ﬁltimo, ciﬁéo mil personas de origen laosiaﬁa y -
camboyano que el Gobierno. comenzd a afincar -en 1879 en el pais,
para colaborar en la solucidn del prdbleﬁa‘de ios refugiados del
sudeste asidtico que confirma io que histéricamente ha sido
la politica inmigfatbriavargéﬁtiha,‘écompaﬁada siempre~po;‘ia -
libertad de culto que pérmiie a los iﬂmigrantes continuar con
la prictica de su religidn.

Nunca ‘en el pais las iglesias han presentado o han
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tenido problemas religiosos derivados del ejercicio de su cul-
to en la Argentzna. :
Se puede afirmar enfatlcamente, pues, la ex;stenc1a
de una plena libertad de culto en el pais.
Cabe destacar, asimismo, que la cantidad de miembros
adherentes o fieles de los distintos cultos no catélicbs sobre -

pasa ‘los tres millones, lo que indica su trascendencia espiri-

tual en el quehacer nacional.

Al respecto, puede ser aclaratorio indicar los siguien

tes datos aproximadds de fieles en relacidn cocada iglesiail

Iglesias ortodoxas . . 300.000
Iglesias evangélicas . . 1.200.000
Judaismo . . . . . . 500.000
Islamismo . . . . . . .. 300.000

Espiritistas y otras . 1.000.000 -

Regﬁlta también de interés sefialar que en el Fiche-
TO Nac1onal de Cultos Vo Catollcos figuran 1.617 1nst1tuc1ones
religiosas registradas,que tienen mds de 6.800 flllales recono-
C1das en funcionamiento en el pals y que representan el 13% de
1a poblac;on argentina.

Los datos con51gnados demuestran, de por 51,que en el
’terrltorlo naC1onal ex1ste una amplia y garantlzada llbertad de
culto y que se ha 1o wrado, 1ncluso; la convivencia de comunzda-

des rellglosas que por razones histdricas o pOlltlcaS se encuen

tran enfrentadas.

Con referencia a los Testigos de Jehovd, mencionados
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expresamente en el Informe, se manifiesta que el Gobierno ha

adoptado.medidas que limitan el ejercicio pleno del derecho a

la libertad religiosa vy de cultos. Al respecto, cabe sefialar

que ya en-1950 se -habia denegado la inscripcidn de esta aso-

ciacidn:en el Fichero de Culto No Catblicos que lleva el Mi-
nisterio de Relaciones Exteriores y Culto, sobre la base de que

_esa‘entidad actuaba en contra de principios consagrados en la

Constitucidén Nacional.

Un pedido de revocatoria de esa medida fue nuevamen
te denegado por Resoluicidn N2 46 del 27 de enero de 1959 y una
solicitud posterior de inscripcibén en el mismo Registro hecho
por la organizacidén denominada "La Torre del Vigia y la Asocia
cién de Tratados Biblicos", que agrupa a los autodenominados -
Testigos de Jehovd, fue rechazada por las mismas razones segfin
Resolucién N 561, también del afio 1959. ‘

Debe recordarse que la libertad de cu;to consagrada
en los arts. 14 y 20 de la Constitucidn se ejerce conforme con
las leyes que la reglamentan. Por otra parte, el art. 21 de 1la
citada Ley fundamental establece la obligatoriedad de todo ciu-
dadano de ‘armarse en defensa de la patria y de esta Constitu -

cidn, conforme a las leyes que al efecto dicte el Congreso y a

Jos-decretos del Ejecutivo Nacional.

__Para comprender el alcance de las medidas dictadas,
debe previamente tenerse en cuenta que, esa secta,prohibe expre
samente ‘a §us-miembr05fe1~cumplimientd“déwtal normaconstitucio

nal. ..

- Ademds, cabe sefialar que ‘la organizacida en cuestidn




- 136 -

tiene a su disposicidn para reclamar cualquier derecho, los re

cursos de la jurisdiccibn interna que, hasta el presente;  no

han sido agotados. En efecto, con posterioridad-a la sancidn

del decreto 1867/76, recurrid a la justicia por via del recur
so de amparo, el que fue rechazado por la Corte Supreﬁa por no
ser esa accibén el medio idéneo para la reparacidn del-derecho
presuntamente violado, pero quedando expedida Ia via judicial
ordinaria en todas sus instancias con el mismo propbsito:
Respecto a las conclusiones a que arriba el Infor-
me en lo que denomina "E1l caso de los judios'™, cabe enfatizar
que la Repfiblica Argentina tiene el mayor nlmero de habitantes
de religién judia en toda América Latina. Ellos constituyen
una colectividad fuerte y prbspera, perfectamente integrada.
No hay otro pais latinoamericano con tantos templos, gemina—
rios rabinicos, escuelas centros sociales y deportivos, tea-
tros, etc., de la comunidad como los que existen en la Argen-
tina y que posibilitan a esa colectividad desarrollar libremen
te su préctica religiosa, su cultura y su accidn social.  Con
esos antecedentes resulta injusta la acusacidn de "una cierta
tendencia que podria entenderse como destinada a afectar a ios
judios!”, mds aGn cuando una institucidn del prestigio de la De
legacién de Asociaciones Israelistas Argentinas (DAIA) ha sefia
lado en numerosas oportunidades,que no hay antisemitismo en la
Argentina, .
’ El Informe cita,para avalar 1la mencionada acusacidn,
los casos de dos personas de religidn judia en los que ‘las dé~

nuncias fueron hechas por otras causas, sin que en ningGn momen
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to se las wvinculara con la violacidn del derecho.a la liber-
tad religiosa y de culto. La inciusidn de.casosxcbmo éstos
en ésercapitulo del Informe parece perseguir el fin de susten
tar de alguna forma la infundada conclusidn deAqﬁe "si bien -
no existe una politica oficial antisemita, en la préctica, en
ciertos casos, ha habido un trato discriminatorio en contra -
de algunos judios"

. La Argentina es un Estado donde todos sus habitan-
tgs pueden profesar libremente su fe o vivir al margen de cual
quier creencia religiosa. Sugerir lo contrario, es desconocer

la realidad.

|
|




7. DERECHOS POLITICOS.

Establecidos los motivos por los cuales las actua

les autoridades debieron hacerse cargo del Gobierno de 1a
Nacién,y explicados los propésitos y objetivos propuestos

para lograr el reencauzamiento del pafs dentro del sistema

democrdtico previsto por la Constitucién Nacional 'y deseado

por su poblacién, cabe ahora analizar con mayor precisién
cufles son las limitaciones efectivas y realesfde los dere-
chos que derivan de la existencia de un Gobierno,que ha de-
bido regularizér y promover la sana administracién del pais
y al mismo tiempo combatir y derrotar una de las més gravés‘
agresiones terroristas,a que haya sido jamds sometido Esta-
do alguno.

Para la generalidad de la ciudadania, la tnica res
triccién efectiva es la transitoria suspensidn del derecho de
eilegir las propias autoridades y el consecuente de ser elegi-
do. Ello es producto de una situacidn excepcicnal que, como
tal, exige remedios de igual cardcter y obedece en definiti-
va a la falta de reacéién, en momento oportunc, por parte de
las instituciones que constitucionalmente debieron haber to-
mado las medidas que evitaran que la Nacidén llegara al borde

de su disolucién.

Esa limitacidn, impuesta por un verdadero estado de

necesidad, no excluye 1la participacién civil en el gobierno,
ni la permanente consulta y didlogo con entidades representa-
tivas de todo tipo,y concluird tan pronto se alcancen los ob-
jetivos fijados para-asegurar el definitivo restablecimiento

‘de una democracia real y efectiva.
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'q~El'Info&mewexpresa.que;al,asumirAel Gobierno de. las
Fuerzas -Armadas "perdi6 toda: vigencia el ordenamiento juridi-
co que- estructuraba el régimen democritico del voblerno de 1a -
Repﬁblica, lesionado en 1974 al imponer el estado de sitio 'y
1as limitaciones que conlleva el ejercicio de ciertos dere-
chos, pero vigente todavia en 1976".

Existe una alusidn reiterativa a 1as consecuencias
obvias que tuvo para el régimen normal de gobierno la asuncidn
del poder por parte de las Fuerzas Armadas, mencionindose los
poderes y derechos que caducaron y los que asumi6 la Junta Mi-
litar.

Sin embargo, recomoce que "la vida politica no ha
desaparecido del todo en la Repdblica". Agrega que '"la Comi-
sién pudo comprobar em efecto un comportamiento gubernamental
flexible, de aparente inobservancia de las rigidas nofmas le-
gales que restringen el ejercicio de los,derechos.politiccs,
lo que le permitié recibir en audiencias separadas a represen
tantes y directivos de las principales organizaciones politi-
cas, y sostener entrevistas sin obsticulos de ningin orden con
dirigéntes politicos de diez diferentes tendencias" .

Es importante seflalar al respecto que las medidas
citadas no han vulnerado el derecho de asociacién, ya que las
entidades comprendidas no han sido prohibidas ni disueltas,
sino transitoriamente limitadas en su actividad a fin de posi
bilitar, en las etapas: iniciales del Proceso de Reorganizacidn,
una accidén reguladora:del EstadO«quéiequilibraSe las notorias
distorsiones producidas por la puja violenta y desmedida de
los 1nstereses sector1a1es. De alli que los dvcumentos ¥ nor-

mas diniciales: degaron claramente establec1d94e1 cardcter exceg
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cional y temporario de ellas.y de las disposicibnes comple-

mentarias que tienden a asegurar su cumplimiento. Estds cir -

cunstancias, como tantas otras que podrian haber contribuido

a aclarar la situacién que vive la Argentina, han side omiti :

das en el Informe de 1la CIDH.
La efectivizacién de esos propdsitos iniciales ha

quedado evidenciada con la publicacifn de las Bases Politi-

cas del Proceso de Reorganizacidén Nacional, con lo quc .se po

sibilitard la normalizacién paulatina de las asociaciones a-

fectadas por agquella situacidén excepcional.

Distinto es el casc de aquellas organizaciones cons

tituidas para apoyar, directa o indirectamente, a las agrupa-

cicnes terroristas. Desde los comienzos de la actuacidn de es

tas Giltizas y especialmente a partir de 1973, se crearon-gran
namero de entidades, muchas de ellas carentes de personeria
juridica, que tenfian por finalidad real la colaboracidn con
el terrorismo. En varias de ellas aparecian. como directivos
o adherentes, conocidos eclementos subversivos que encuBrian
su cardcter de tales mediante esz forma de enmascaramiento.
Basta citar como ecjemplo que- el miximo lider del Ejército Re
volucionario del Pueblo, asi como sus principales acélitos,
eran simultédneamente dirigentes del denominado Partido Revo-
lucionario de los Trabajadores, cuya principal misiﬁn era la
difusidén de los métodos y acciones del ERP, asi. como la cap-
tacifén de nuevos miembros que, luego de pasar por centros de
adiestramiento clandestinos, integraban los sectores armados
de la organizacidn.

Por: tales motivos, mediante las Leyes 21.322,yf

21.325 se declaré disueltas a estas entidades, entre las que
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se encontraban;'ademés de-la.ya mencionada, otras. como la

" Junta- de- Coordinacién -Revolucionaria Inteérnacioenal, Tenden

cia Argentina}RéVolucionaria,,FrentefNacionalu&e Liberacién,
Tendencig Revolucionaria-Peronista, Juventud Guevarista, Par
tide Obrero Trotzkigta y otras.

‘ Con-estas medidas se logrdé un importante éxito en
la lucha contra el terrorismo, ya que se coartd la libertad
de movimiento de los encargados de difundir su prédica, de-

recaudar en muchos casos - encubiertamente fondos y medios. ma-

"teriales, y de crear mediante innumerables actos de agitacién

y alteracién del ordenm, una. atmésfera propicia para facilitar
la actuacidén de los grupos armados.

Esas nefastas eﬁtidades fueron responsables de.la
promocién de incohtables disturbios y falsos conflictos, don
de la accién de los agitadores llegd a superar,mediante el
amedrentamiento, cualquier esfuerzo para lograr un clima que
permitiese el libre ejercicio de las acﬁividades ﬁormales.

En el Informe se incluye, como-demostradora de la
violacién de derechos’ fundamentales, la disolucidn-de.tales
entidades.

Al respecto, la érimera observacidén que cabe es la
falta'de representatividad de tales agrupaciones,al. extremo
de que sélo una, durante laS‘ﬁltimas elecciones, -alcanzd a
tener el nimero necesariobde afiliados para presentérse en
tal evento politicb. La tGnica que tuvo cabida en la contien-
da electoral no alcanzd el 1% de los vptos:ﬁ?artido‘Socialii
ta de los Trabajadores). En este caso, la Comisifn tuvo la o-
portunidad de entrevistarse con quieﬁes*invocaban ser: sus vo-
ceros, con Jé misma liberiad §§n1§ué 16 hizo con las demds en-

tidades politicas.
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Pero el!fondo de 1a cuestidn radica en la afirma-
cién del Informe, en el sentido de que el Gobierno "'decretd
1a disolucién de los partidos politicos: de marcada tendencia
marxista y de otras organizacionés afines™.

Ello constituye una afirmacién cuya inexactitud
salta a la vista en el propio Informe, ya que figuran las au

diencias gue concedi6 al Partido Comunista Argentino; al Par
tido Socialista Popular, -al Partido Socialista Unificado y. a
la Confederacidén Socialista. Estas organizacionés politicas
han sido disueltas y sus integrantes, al igual que otres
similar tendencia, como él Frente de Izquierda Popular,
han sido molestados por el solo hecho de pertenecer a di-
chas agrupaciones.
Liasma la atencién que la CIDH pueda haber incluido

el caso Je las organizaciones disueltas come ejemplo de vio-

lacisn dc derechos fundementales, lo que significa que no hez

izado la documentacién entregada por el Gobiernmo argenti
no (El Terrorismo en la Argentina).
Como no puede suponerse que se pretenda reivindicar
o avalar a elementos terroristas, sélo cabe concluir que la
CIDH ha preferido no tomar en cuenta las relaciones directas
o encubiertas que vinculaban a los partidos y organizaciones

disuelitos,con los artifices del terrorismo.
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8. DERECHOS LABORALES

Las conclusiones del Informe son totalmente inexac-
tas cuando afirﬁa que la suspensidn de las actividades gremia
les de tiabajadores, empleadores y profesionales y otras me-
didas adoptadas se cqntradicen con los objetivos bdsices fi-
jados por el beierno argentino, como ser el de "obtener el
bienestar general a través del trabajo fecundo, con igualidad
de oportunidades y un adecuado sentido de la justicia social"
y el de "lograr una relacién armbnica entre el Estado, el ca-
pital y el frabajo, con fortalecido desenvﬁlvimiento de las
estructuras empresariales sindicales, ajustadas a sus fines
especificos }

Todo lo contrario. Sen precisamentie dichas medidas
y otras que se explicitardn, que han ido permitiendo lenta pe-
ro incxorablemente el reencauzamiento del proceso argentino,
dentro de las pautas que impone la convivencia pacifica en un
contexto de democracia plurisectorial, que brihde respuestas in
mediztas al accionar sistemdtico del terrorismo subversivo.

.La Repiiblica Argentina vuelve de una sitvacién 1i-
mite, descripta eh otro capitulo de este documento. A esa si-
tuacidn cadtica,no era ajeno el desmesurado crecimiento de las
organizaciones gremiales. que atentaba contra su. funcionalidad
y la vigencia de un indispeasable equilibrio social. En niagin
sector de‘la«sociedaﬂ argentina y en pocos ejemplos de su his-
torial en el éﬁbitOwcomparadd de:las nébiones,puede encontrar-
se una tan fantdstica conﬁentracién dé §oder\como exhibiera

en 1a.Argentina‘ei;aparate~éindical.




La influencia desproporcionada en las decisiones e-
conémicas y en la vida de la sociedad tada,oterga?a a esos sec
tores una capatidad de control tal -particularmente con el ma-
nejo de vastisimos Tecursgcs, muchas veces compulsivamente obte
nidos- que,facilitando su acceso a los canales politico-parti

distas, 1legé finalmente a bloquear las salidas hacia un vef—

dadero equilibrio demccritico.

Por otra parté, en los iltimos afios, las irregulari-
dades registradas en el movimiento sindical argentino,llevéron
a la postergacién de la defensa del interés profesional ¥y a
1a creciente disociacidén entre la voluntad de los afiliados
y 1la actividad cde los dirigentes. La ausencia de una efectiva
participacién de las bases obreras en la vida de las organiza-
ciones y la administracién discrecional del patrimonio sindi-

cal, hablan afectado el normal desarrollo de la actividad gre-

mial.

Con un aparate productivo al borde de su destruccién

total en un contexto de inflacidn anual de 1.000% aproximada-

‘mente,se transitd de uma ecoromia de produccién a una economia

de especulacidn.

Esta situaci6n dio motivo, a partir de marzo de 1976,

a una restriccién del ejercicio de ciertos derechos, procurédn-
dose con ello frenar el proceso de disolucién, retornar a la
~vida normal a la nacién 'y encauzarlé progresivamente ‘en un
proceso de reorganizacién y de desarrollo,en beneficio de to-
dos sus habitantes.

El estado de necesidad reinante llevd al Gobierno

a2 establecer una pausa respecto de la libre actividad de indo-

le gremial .colectiva, .por parte de-las asociaciones profesio¥

na;eside~trabajadores y de empleadores y, por ende, del dere-

cho de las mismas para desenvolverse como tales colectivamen-

te..

La "suspensidn' -no la derogacién- de esa actividad,
en.modo alguno ha alcanzado a las de indole gremial,referidas
a.la representécién y defensa de los derechos individualés de

los trabajadores o a velar por el cumplimiento de la normati-

vidad legal y convencional, asi como tampoco limita la accién

de los cuerpos directivos y deliberativos de las asociaciomes
profesionales.y la de sus delegados gremiales eﬁ'las cuestiones
reiativas a sus obras sociales,ni la administr;cién de éstas
y de los. propios organismos sindicales. En tal sentido, reali-
zan tedo aéto deliberativo, de gestién, de repreSentécién y
de defensa, de la manera como lo dispongan las respectivas nor-
mas estatutarias. (Conforme: decreto N° 9/76'deria Junta Mili-
tar. Comunicado N° 67 de la misma. Ley N°® i1.356, articulo 1°
y Resolucién N° 2/76 del Ministerio de Trabajoj. ‘
Ademds, a fin.de seguir facilitando: la vida y desen-
velvimiento de las asociaciones profesionales de traba;adores,
mantiénese en vigor todas 1as disposiciones que obligan al em-
pleador -a retener :las ‘cuotas sindicales, ¥ los aportes y con-
tribuciones de. los afiliados a.las ﬁismas y a sus Sbraéksocia?
les (Ley N° .20.615, art. 41;§Decretp N9f1.04S/74,‘art;’7; mo-
dificado- por. Decreto N° 385/77; Decreto N° 2. 908/76, art. 63
Decreto N° 3. 349/76 art. 4 y Decreto N° 703/77, art. 5).

Tamblen ‘se mantiene en plena: vxgex‘ia la ‘iszéu
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Ministerio de T;abgjb,de la Nacién~de»écﬁeiliar”y»mediar;enﬁ
procura de una ﬁaz Socialzefectiva,.asi como -1a del ‘pleno é-
jercicio de la Inspeccidn del»Trgbajo.‘

La suspensién relativa a la eleccidn de los mandata-
rios en los cuerpos deliberativos y directivos (ley 21.356},
tampoco afecté la vigencia de los mandatos de+ios mismos. En’
efecto, los cuerpos directivos de los:organisﬁos no ‘interveni-
dos y los delegados .y representantes elegidoskpor 105rtrabaja~
dores en los ltimos procesos eleccionarios: ~ain de las entida
des intervénidas-, tienen prorrogados sus mandatos. El-Ministe-
rio de Trabajo de la Nacidén tiene facultad delegada por aque-
1la ley, para prorrogar los que terminen y para restablecer ios
vencidos. Estos arbitrios tienen por finalidad asegurar el fun
cionamiento de los entes sindicales con sus'gutoridades natu-
rales.

Igualmente, siguen en vigencia plena las convencio-
nes colectivés de trabajo; asi como la facultad dé recurrir
a las comisiones paritarias de interpretacién, para determinar
el alcance de las cliusulas de aquéllas, por parte tanto de
las asociaciones gremiales de trabajadores cuanto las ‘de los
empleado:es,(Ley N° 14.250 y Decreto reglamentario N° . 6,582/54).

Lo hasta aqui expuesto demuestra que las restriccio-
nes dispuestas no implican la negacién absoluta de ia;accién
sindical, sino que se¢ ‘trata de medidas de emergencia destina-
das a encarar con eficacia la situacifn creada por el deterio--
ro de los auténticos principios del sindiéalismo}

En el 4mbito. del derecho. individual del. trabajo,

cabe destacar que la Ley N° 20.744 -a la que se le han intro-

- 147 -

ducido unas.pocas modificaciones de cardcter formal- comsagra

uno de los regimenes mas avanzados del mundo en materia labo-

ral. La.norma aludida se encuentra eﬁ plena vigencia desde su
prémulgacién (1974 ).

Es mds, el actual Gobierno se ha preocupado por ex-
tenderilos:beheficios contenidos en el régimen general del con
trato de trabaje, en la medida compatible con las caracteris-

ticas propias de-cada actividad, a sectores que antes estaban

total o pércialmente excluidos de sus bengficios.

Estos derechos no sélo se encuentran consagrados en
la:legislacitn vigente sino que se apliCan;efectivamente en
la précticé. En'fal sentido, en caso de conflictos, el traba-
jador recurre hoy, como antes de marzo de 1976, al sisfema pre
visto en el procedimiento laboral argentino, ya sea 5ptaﬁdo
por la instancia de conciliacidn en seéde- administrativa o bien
mediante la presentacifn ante la justicia laboral.

El Poder Judicial ‘cuenta con una rama que, especifi-
camente, atiende los problemas~laborales con procedimiento su-
mario mds. 4gil y en el cual rigen previsiones que siempre ga-
rantizan{las’condiciones*més'favorables‘alktrabajador. Asi se
destaca que &l propio:régimennde~contrato de - trabajo consagra,

entre muchas otras normas:

a) que las-convenciones- colectivas de trabajo o lau

dos que contenganknormas més favorableé‘serén Vi
}1idaS“Y}aplicab1§§ﬁsobrejlés\héneficiosklegales'
‘ b)), eﬁ¥c§sofdeﬂ&uda~$obre?la\apiicacién‘de‘ng:mESi'

legales o convencionales, prevalecerd la mds fa-

NG
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vorable al trabéjador} Si lag&u§a~r9c§yesé en la
‘interpretaci6n o alcance de-la ley, los jueces =

se decidirdn en el sentido mis favorable al tra-

bajador (art. 9); s

en cuanto hubiese dudas sobre la subsistencia de

una relacidn laboral, debe resoliverse en favor
~de su-continuidad o subsistencia (art. 107;

se declara nula y sin valor toda convencidn de -

parte, que suprima o reduzca los derechos del tra-

ba

iador (art. 12):
Jadaol t J s

se declara nulo todo contrato en el cual las. par-

tes hayan procedido con simulacién o fraude a la
Ley laboral (art. 14);

'se prohibe cualquier tipo de discriminacidn en--
tre los trabajadores por motivo de sexo, raza,
nacionalidad, religidén, ideas politicas o gremia-
les y edad (art. 17);

se consagra al trabajador y a4 sus derecho-habien~

tes el beneficio de la gratuidad en 1los procedi-"

mientos judiciales administrativos derivados del

régimen de contrato de trabajo, sstatutos profe-

sionales ¢ convenciones colectivas, especificéﬁ47

- .dose que sus viviendas no podrin, en ningilin caso,

-ser.-afectadas al pago-de costas!{art;‘zo).

Estos beneficios se citan solamente a titulo de ejem

plo, dado que la descripcién integral de 1o que la Ley conce-

de serfa demasiade ‘extensa.
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Son asimismo inexactas las manifestaciones que apa;
recen en el Informe, relativas a la vigencia de normas que pre-
vén sanciones y procedimientos- de aplicacién‘remitidos al apa-
rato normativo de seguridad nacional.

En efecto la Ley 21.400, que de ella se trata, nor
ma de excepcién que apunta a lograr un minimo de productividad
en el trabajo, reconoce como autoridad de aplicacién al Poder
Judicial de la Nacidn, siendo este Poder del Estado el Gnico
encargado‘de‘interpretarla y aplicarla.

Se aclara que las penas de prisidén previstas en la
referida norma sélo son aplicables cuando el sujeto activo de
la accién tipificada emp;eara violencia fisica en la persona
o en las cosas, o instigara ptiblicamente, conductas ambas que
escapan ya el marco estrictamente gremial, para inseftarse en
el dmbito del -ilicito penal.

La Ley dispone asimismo que, cuando por aplicacién
del articulo 23 de la Constitucidén Nacional, el trabajador
fuese puesto a disposicién del Poder Ejecutivo Nacional, &s-
te conservaré;su empleo por un lapso de tre$ meses, lo que la
revela §9m0 una disposicién que apunta al mantenimiento de la
relacién;laboraiyvno'a~atentar~contra’su estabilidad. -

’\‘Corregponde aqui sefialar que una antigua y pacifica
jurisprudencia de 165‘Tribunalesﬁlaborales‘ha~censiderado in-
3uri0§a para los-intereses del gmpleadorfla conducta del tra-
bajadqr,c§§n¢o éstelpérticiﬁa;pn¢medidas;de~acci6n que hayan
sidoigqn;ideradasailegi;imasi,quedandd al»arhitrio del emp1§a~
dor ia;posibiliggd de mantener o mo-la- vigencia del contrate

de trabajo.




Si bien la legislacién vigenté-resfringé‘él derecho
a la huelga y a la adopcibn de otras ‘medidas de- accién dlrec-
ta, tanto por parte de trabaJadores como de ampleadores,
ella se aplicé en s6lo dos o tres casos desde su promulgaéién;

destacindose la huelga convocada en-el mes de-abril de 1979.

Ella se exhibe como un casc incidental, que excedid el marco

gremial para incursionar concretamente en lagésfera'politica;
1a cual también, corresponde reiterar, aparece suspendida tran
sitoriamente para los partidos politicos. '

’ El incidente fue de conocimiento inmediato de lakjui
ticia, la cual por fallo de segunda instancia dispuso 1a7libe£
tad de las personas que habién sido preventivaménte detenidas.

De todas maneras y atento sus connotaciones eXtragrgk
miales, la convocatoria al ‘paro efectuada por algunos dirigeﬁ~'
tes carec16 de repercusidn y de efectos aglutinantes. Ello ‘de-
muestra la falta de representatividad de -aquellos que; intitu-
14ndose dirigentes gremiales,carecieron en tal circunstancia
de poder de convocatoria-suficiente.

En cuanto a la adopcién de la ley 21,263 que dispu-i
so la abolicién del fuero sindical especial -y a la que “también
alude el Informe- cébe sefialar que este fuero fgé”utilizado
por dirigentes gremiales inescrupulosos,para eludir las fespog
sabilidades derivadas de ilicitos penales.

El institato derogado creaba entre los sindicalistas
y el resto, no ya de los tfabajadores sino de la ciudadanfa
en general, un régimen de privilegio contfarioka'la Cohstifﬁ-

ci6én Nacional. Ya con anterioridad al mes de ‘marzo‘'de 1976,
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el quer,JQdigial_de,Ja Naciénuhgbia declarado en varios fa-
1llos ladinconstitucionglidad ée.tal fuero.

La ley 21.297 introduce ciertas modificaciones al
régimen de contrato de trabajo aprobado por la ley 20.744.
Las;modificac;bnes;no cercenan conquistas laborales inaliena-
bles, ni 1esioﬁan el principio protectorio insito en el dere-

cho laboral,sino que tienden a resguardar el principio de e-

.quidad inherente a toda norma juridica. Se eliminaron asi cier

tos aspecfos que condujeron al deterioro de las relaciones
obrero-patronales, y a su inevitable secuela de merma de las
fuentes de trabajo y de la produccién de bienes,con la conse-
cuente afectacién del interés general de la comunidad.

Entre las medidas adoptadas puedencitarse a titulo
de ejemplo las siguientes: supresién de disposiciones que ins
titufan la prevalencia de los usos y ‘costumbres sobre las pres

cripciones legales o convencionales; prescindir de innecesarios

. procedimientos de contralor;eliminar efectos arbitrarios  de

mecanismos de contratacidn por intermedio de. agencias de co-
locac1ones, etc.

Otra de las normas mencionadas es la ley 21.476.
Ella~apuntaka prgservarﬁla(establlldad en las relaciones colec
tivas de trabajo y, contrariamente a lo que se afirma, no es-
td destinada a destruir las conquistas laborales obtenidas
mediante la 1ibre negociacidn colectxva,plasmadas en las conven
.c1ones colectlvas de trabajo. Antes blen, por esta ley se ra-

tifica y prorroga 1a v1gencla de. tales 1nstrumentos, salvedad

1nac16n de aqueilas cléusulas,

hecha con relacién a la eld
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R T T T T R ; T b cional del Trabajo,han considerado viable la adopcibn de medi-
fundamentalmente en el sector plblico o en las empresas del 1

s o e e e L das restrictivas de las garantias constitucionales en un pais,
Estado, que han significado excesos, privilegios o situacio- '~ : : )
. A ) L S e e B en la medida que existan condiciones fdcticas excepcionales
nes diferenciales, con gravitante incidencia en la ‘economia .
. . . | . . . como:-las -existentes en la ReplGblica Argentina.
y situacién financiera de los citados organismos. .
| oA T . o E S i En éste sentido,el 6rgano que tieme a su cargo el
La situacidén planteada obligé a adoptar estas medi-
| ) . o o G S examen de supuestas violaciomnes a la libertad sindical ha
das, sin que la postergacifén de ciertos intereses Sectoriales;
I - . : O i e expresado que: "...seria dificil establecer una regla absolu-
al amparo de otros que Se estiman superiores’ 'como es la pro-- i )
“ta en esta materia puesto que en ciertas condiciones los go-

teccién del supremo interés de la Nacidm, pueda Tesultar ‘aten- |
"biernos podrian estimar que la situacifn econémica del pais

tatoria de derecho alguno.
"requiere en determinados momentos medidas de estabilizacién,

Dentro de lo que podemos definit como urn contexto

- r

“con arreglo a las cuales no seria posi

absolutamente complejo, puede afirmarse que las grandes 1fneas’
"los salarios se fijasen libremente por negociacién colecti-

trazadas por el Gobierno nacional para articular un programa .
"ya", 6° informe, caso N° 55, pdrrafo 923; 110 informe, caso

que permitiera la recuperacién del pais,son nitidas y sencillas. .
’ “N° 561, pirrafo 225; 116 informe, caso N° 551, pdrrafo 107

En lo atinente a las cuestiones a las que aqui se responde; .
"Si en-virtud de una politica de estabilizacidn un

puedenanunciarse dos: la primera, crear las condiciones para
"gobierno considerara que las tasas de salarios no pueden fi-

que la vida de las asociaciomnes profesionales de trabajadores

"jarse libremente por negociacidn colectiva,tal restriccidén

y de empleadores se ordenara en lo sucesivo conforme al fin
"deberfia aplicarse como medida de excepcién, limitarse a 1o

para el que fueron creadas; las desviaciones que la actividad ;
'"necesario, no exceder .de un periodo razonable e ir acompafia-

presentaba requirieron de manera imperiosa que este principio” .
) "da de garantias adecuadas para proteger el nivel de vida de.

no tolerara excepciones. Y la segunda, adoptar-enérgicas nedi-
- i . e : ; e . "los trabajadores™. "110 informe, caso N° 503, péarrafo 463
das que posibilitaran el desahogo econdémico exigido por una ! : :

. "129 informe, caso N° 385, pdrrafo 65; 132 informe? caso N° 691,

situacidén limite.
"pédrrafo 27"

En este contexto se insertan la suspensi6én del dere- .

:"Cuando ha tenido que examinar quejas contra paises

‘cho de negociacién colectiva, asi como del ejercicio del dere-
; ; "que se encontraban en un perfodo de crisis politica...las

cho de huelga, lock-out y otras medidas de acci6n directa, i v ;
g2, 4 e accion directa, "diversas medidas adoptadas por los gobiernos, inclusive com-

tanto por parte de los trabajadores como de los empleadores. : ~ - .
VIO, KSRGS SR e e "tra ‘organizaciones sindicales; ha consi 0-necesarin tener
Numerosas decisiones del Comité de Libertad Sindi- " R o

cal del Consejo de Administracién de la Organizaci6n Interna-
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“presente. tales circunstancias'extraofdiharias,pqra,ptonunéiaz
Yse soBre ¢l fondo de las quejas®. 12 informe, caso N°%16,
"pirrafo 383; 16 informe, caso N°® 112,pdrrafo 36;~17iinfqrme,
“caso N° 109, parrafo 118; 25 informe, caso'N°'140,‘pérrafo
"261; caso N° 136, pidrrafo 155; 33 informe, caso N°,184,'pérrg
"fo 94; 78 informe, caso N° 364, pdrrafo 827

"Las medidas tomadas por un gobierno revolucionario.
"al suspender las garantias constitucionales pueden constituir
"una seria ingerencia de las autoridades en las-actividades
"sindicales, en violacién del articulo 3 del convenio N° 87,
"a menos que Tresulten necesarias por haberse desviado las or-
"ganizaciones interesadas de sus propios fines y actden en
"abierta violacién de ia Ley. De todos modos, tales medidas:
"deberian ir acompafiadas de garantfas judiciales adecuadas,

"incoables en términos razonables'". 120 informe, casos Nros.:

572, 581, 586, 610 y 620, pdrrafo 143; 131 informe, casos Nros.:

626 y 659, pdrrafo 113V

Es menester aclarar sin embargo que la restricciéﬁ
a la libertad de convencionar impuesta por el Gobierﬁo,no sig-
nificé congelacidén de sueldos y salafios; Por el'contrario,k

se adoptaron una serie de medidas que tuvieron como -objeto

primordial evitar el desempleo y tratar de obtener la rTecupe-

racién real del salario,al par que ir saneando los desfasajes
econémicos ‘existentes.

‘Las ‘autoridades nacionales han\dispUestOfdesde;elt”
afio 1976 hasta la fecha numerosos incrementos en las Temunera-

ciones.

-‘to;dé,las:mgdidasiawcor;b plazo..

i2.:0: Dentro de este esquema -y con la introduccién de

pequefias variantes- se ha establecido un régimen de incremen-
tos. mensuales de remuneraciones bisicas de convenio y del sa-
lario minimo vital, otorgdndose libertad en el seno de cada
empresa para aisponer aumentos salariales por encima de los
otorgados 1egélmente, siempre que el 25% de esos incrementos
se apoyen en sistemas que vayan a incentivar la produccién o
la productividad.

kVisto la posibilidad legal actual que abre la pers-

pectiva de una verdadera libertad en la fijacién de las remu-

neraciones, se acentu6é la otra fuente productora de mayores.

niveles, medianfe la accién gremial concertada de los trabaja-
dores representado por sus asociaciones. Asi es que, a través
de -ese accionar, la fijacidén de las remuneraciones normalmen-
te son obtenidas per via de 1a negociacién, extremo. que impli-
ca el didlogo abiertc propio de los sistemas de negociacién
colectiva, y a veces mediante el uso de. la accién directa
(huelga,‘brazos caidos en el lugar de trabajo, etc.)

Claro estd. que ese ya normal ejercicio de accidén
gremial ‘colectiva,se desarrolla en el seno de la empresa. To-
davia no ha trascendido;al«nivelndefla:rama de actividad.

: A“.uBn;todas;gs;as,situaéiones de fuerza el Ministerio
de‘IraQAjokohservaicautelosamente el desenlace en cada caso,.
actuando en algungsde.ellos a fin de arribar a soluciones con
‘dqpen¢§§la_acnga:gaglo§msectargs,y‘laskgestiongsz;t&ﬂté de

&stos. como de las autoridades, contribuyeron al levantamien-

L
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Bstos'hechos5‘que‘reVeian 1a aé~ "g&fticipaCi6nkk
de1l sector laboral en las negociaciomes conducentes a la fija-
cién del salario, que por supuesto no ha sido ébjeto;de medf-
da punitiva alguna, demuestran que la restriccién formal‘y
transitoria del ejercicio de la actividad gremial,en modo “al-
guno se manifiesta en los hechos con la estrictez que se con- -
figura legalmente, ﬁudiéndo afirmarse que, ptbgresivamenté,f
se va produciendo una significativa liberalizacién. que culmi-

nari en el ejercicio pleno de los derechos gremiales colecti-

vos.

. Paralelamente a ello y por incrementos de los adicip

nales porcentuales y fijos,y de los montes de las primas y be-
neficios de seguro de vida, se va cuidando la estructura de
las convenciones colectivas de frabajo vigentes, ‘a fin de man-
tener la homogeneidad del contenido de las mismas. Ese cuida-
do también se extiende a atender equitativamente la situacién
de aquellos sectores de actividad no regidos por convenciones
colectivas de trabajo,tales como trabajo rural, trabajo a ‘do-
mic¢ilio, servicio doméstico, etc.

El Estado dispone ‘asimismo el incremento periddico
de las remuneraciones del sector ptblico.

Todas estas medidas han permitido lograr avances -im-
portantes en la recuperacién del valor del salario real. De
acuerdo a los datos dbtenidos de las encuestas sobre remunera-
ciones, se observa que en el lapso Cbmprendidq‘entre m"a"yﬂo’“"cl‘ef‘i
1978 y.abril de 1979,¢el incremento-habido en°1aS‘rémuﬁéfatiﬁ-w

nes resulté superior al crecimiento: del costo de vida; es de-

cir?;se:ha_opexggg una. elevacién-en los- niveles de los sala-

rio§'T931§§§
- Otro de.los principales objetivos del Gobierno ar-
gentino es el de evitar el desempleo. En este sentido cabe

destacar -que los. indices de desocupacidén contintian siendo los

P

‘mds bajos de los dltimos dieciseis afios, manteni&ndose los mis

-mos en -un porcentaje que -oscila en el 1,5% aproximadamente.

. En _la 6rbita sindical propiamente dicha y sin perjul
cio de lo informado. con relacidn a la ley 22.105 de asociacio-
nes gremiales de trabajadofes, la autoridad de aplicacién con-
tinfia  concediendo prérrogas a los mandatos de comisiones direc
tivas y delegados de las entidades gremiaies, con la finali-
dad»de que estas instituciones sigan-siendo ‘conducidas por sus
éutoridadesraturales, permitiéndose asi un normal désenvolvi—
miento de sus tareas habituales. i

En este sen;;do, en el perfodo comprendldc entre el
1° de. octubre de 1979 y el 10 de enero de 1980 se dictaron 107
resoluciones.de prérroga de mandatos.

~En io\gue respecta a. la intervenci6n de' asociacio-
nes profesionales, tanto'de trabajadores como de'empleadores,
correspondeéseﬁalar que dicha medida se-aplicd con un criteric
restrlctlvo y. 51empre .que .aparecieran conculcados la‘defensa :
del 1nteres profesional, el normal manejo de fondos, la viacu-
lac16n“de algunqswdeﬁsus dxrlgentes\con la ‘delincuencia subver:
Slvaro cuando act1v1dades extragremlales de los dirigentes

,gravemente~el normal desarrollo de 'la fsnclén gre—
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Para que se-adviertan los escascs dlcances de la

medida, cabe sefialar que de un total de 1.368 sindicatos en

todo el dmbito nacional, el nGmerc de entidades intervenidas

se aproxima al 5% de aquella cifra.

Por otra parte, durante el transcurso del afio 1979
se dispuso el levantamiento de cierto némero de intervenciongs,
mereciendo destacarse que ya han comenzado a aplicarse las dis
posiciones y plazos de la nueva ley de asociaciones gremiales,
que habrd de culminar con la definitiva normalizacidn del sec-
tor laboral. Igual consideracidn merece hacerse con relacidn
a la normalizacién de las asociaciones profesionales de empled
dores.

Con relacién a la afirmacidn del Informe en el sen-
tido de que la Comisién Nacional de Trabajadores (CNT) vy laA
Comisién de los 25 gremios no ha gozado de una plena libertad,
bastaria con recordar que la Comisidn in sifu constaté la fusién
de ambas agrupaciones en una nueva entidad, la C.U.T.A. (Comi-
sién Unica de Trabajadores Argentinos), para el cumplimiente
de sus fines sindicales, con lo que ademds se da por tierra
con las argumentaciones contenidas en el Informe,en el senti-
do de que el Gobierno pretende debilitar al movimiento obrero.”

Con relacién a eventuales desconocimientos de los
convenios Nros.: 87 y 98 de 1a 0.1.T. en que habria incurrido
la Reptiblica Argentina, cabe sefialar ‘que la cuestién es moti#'i
vo de examen en el seno de dicha organizacién internacional,

estando sometido el estudio del caso a un procedimiento espe- '

cifico en el cual ni el Comité de Libertad Sindical,ni el‘Cdn4’

-sejo de Administracién de la 0.I.T. en momento alguno han de-

terminado la realizacifén de investigaciones ni condenado al
pais, tal como puede inferirse de las manifestaciones del In-
forme, totalmente carentes de seriedad.

LT A En este procedimiento, que lleva ya tres afios apro-
ximadamente. de ‘trédmite, no ha recaido atn decisi6n definiti- -
va. ni se-han dispuesto investigaciomes oficiales.

Antes bien. en los Gltimos informes del Comité de
Libertad Sindical de la 0.I.T., se concluye que existen progre-
sos en la situacidn argentiﬁa,al par que constata que las res-
tricciones parciales a las actividades sindicales han venido:
siendo aplicadas con menor rigidez en la préctica (v.g. Centé-
simo Octogésimo Noveno Informe del Comité de Libertad Sindical)
aprobado en la 2082. Reunién del Consejo de Administracién
de la 0.I.T., noviembre de 1978).

‘ Las -imputaciones  del Informe sobre disolucién y de-
claracién de ilegalidad de organizaciones de cardcter sindical,
dan como ciertos hechos rno ocurridos en el campo de las ésocig
ciones gremiales .de trabajadores. Sin embargo, puede afirmar-
se que ninguna de éstas ha sido disueltani sus bienes incorpo-
rados -sin més'éi Estado Nacional.

En el caso de la Confederacién General. del. Trabajo,
la disolucidn dispuesta por el articulo 75:de la ley 22.105
obedece a una sﬁprema razﬁn’de‘estado.;Nadie puede ‘ignorar a
qué extremos. 11eg6 la hipertrofia del llamado poder ‘sindical
colocado al serv1c10 de obJetlvos crudamente partidistas.

Tampoco puede desconocerse el dafio provocado por es-




te motivo al verdadero interés‘labmrai;como‘asiitambién a
ia sociedad y-a la economfa del pajis-todo.

Estas circunstancias han-sido témbién'mo;ivo de
andlisis y pronunciamientos en el dmbito internacional. Asi
por caso, el Comité de Libertad Sindical de la C.I.T. hakseg
tenido "...Habiendo un gobierno disuelto cigrtas organiza--
ciones sindicales en una época de graves perturbacidnes, este
Comité observd que siempre ha tenido en cuenta'laS'circunstaﬁg

cias de este tipo al examinar las medidas adoptadas‘porAun'

tecimientos de esta naturaleza... (17° informe, caso nlmero
109, parrafo 118).

Se sefiala ademids que los bienes no ‘serdn incorpora-
dos discrecionalmente al Estado. Todo lo contrarlo. La norma’
expresa que el Estado Nacional preservari el patrimonio de la
asociacidn,y por ley especial dispondrd sobre el modo, destino'
y condiciones de su adjudicacidn.

En lo-que respecta a las actividades de la entidad

denominada "62 Organizaciones", que también menciona el ‘Informe,

nada tienen de gremiales y bien pﬁdieron ser suspendidas por
cuanto ellas configuraban la rama politicadel poder sindical;
.que por lo mismo nada tiene que ver con la defensa de loskinte—
Teses profesionales de los trabajadores, tal como la definen A
los convenios ‘internacionales,

El Informe expresa que se ha podido constatar que

el movimiento gremial argentinoc conserva tradicional vigor:

‘Mal puede. entonces, deczrse que aquél ha sido
debilitado y atacado por el Gob1erno argenfxno _pues,
cuando un gcbzerno qulere Imponer medldas restrictivas al
&ov1m1ento gremlal este no conserva su tradLC1onal v1gor.

11 En el caso argentlno ese vigor se conserva en
su 1ntegr1dad y 51 no se ha desbordado o acudldo a medldas
de fuerza, no ha sxdo como consecuencia de una 1&g1$13C10n
repre51va sine porque las cond1c1ones han evquCLonado ha-
¢ia una 51tuac1on de paz soc1a1 que ‘de nlngﬁn modo puede
ser desment1da.

Cabék&estétéf Vpof ﬁitiﬁo; que -como menciona el
Informe- el 7 de noviembre de 1979 se ha dictado una nueva
ley de asociaciones gremiales nfimerc 22.105;

La normativa promulgada reconoce: flllmc on consti
tucional yfsekarmbniza;con‘lcs principies y la doctrina ela-
borados ‘a é§caia"internaciona1T ‘

5i se“ahonda el contenido de la ley en el marce
de su circunstancia, po&ré~apieciarse:sin esfuerzo su concor
dancia y“el respeto al espiritu y a los principiocs de los
convenios internaciomales. . : k

~BY. mensa}e de élaboracitn de la. ley enuncia- el pro
paéitobfﬁndamental‘a;que apunta,‘susvobjetlvo5‘y fxnglldades,
Yy en&l se‘refieréniids ﬁis importantes institﬁtcs,incorpdrat

dos' y~eldesarrollo instrumental de sus preceptos. Todos

ellos estin acordes con las elaboraciones internacionales en

la materia. -




VI - CONSIDERACIONES FINALES Y CONCLUSIONE§

El Gobierno argentlno ha querldé expresar en ésté do-
cumento sus serias observac1ones y sus enérglcas obJec1ones al
Informe preparado por la CIDH, baJo el titulo ds “"Informe sobre
la 51tuac10n de los derechos humanos en 1a Aroentlna . Sobre 1a
base de las mismas rechaza categorlcamente las: conclu51ones que

dicho documento contiene.

La actitud no puede ser otra frente a un documento que

presenta muy graves defectos, que se han sefialado a lo largo de

estas piginas y que pueden sintetizarse como sigue:

a) E1 Informe no es objetivo ni ecudnime, puesto. que:
.se caracteriza por una critica constante e indiscriminada al Go

bierno, incluyendo al Poder Judicial. Los hechos positivos son

sistemdticamente silenciados o minimizados y se acentfia en cam--

bio todo elemento desfavorable. En algunos casos se-llega a con
figurar uha verdadera intromisidn en los asuntos internos del
Estadb, excedigndO'la competencia de la Comisién.

’ ’ b) E1 tono general del Informe es incriminatorio, re-:
viétiendo las caiacteristicas del alegato dé,un fiscal cuando-
deberia mantenerse el equilibrio propio de un'doéumento produ-
cido por un 6rgano internacional. En &1 debiékpredominar,el ani

lisis imparcial de la realidad con.un enfoque ajustado al cabal.

cumplimiento de su mandato, y no una apreciacidn cargada de sub. -

jetividades de origen politico,y emotin.
¢) Resulta evidente en el desarrollo del Informe la
existencia de preconceptos. Frecuentemente las consideraciones

que se formulan no parecen encaminadas a establecer la verdad

sino-mis bien a.busear argumentos para probar conclusiones ela-

‘boradas .de antemano. -

d) -Inspiran el Iaforme presupuestos incorrectos de
alcangefgéneral,chmé los de que el térrorismo no se desarro-
l1la en paisesicon-gobiernos democriticos o donde imperan con-
dicionesfde,p:oéréso econdmico y social. Tales presupuestos,
desmentidos por la realidad cotidiana internacional conducen
a conclusiones equivocadas y a juicios peyorativos.

é) El Informe utiliza ‘en su metodologia elementos dis-
torsionantes de.la verdad. El procedimiento consiste basicamen-
te en acumular la cita de dehuncias individuales no probadas,
como fundamento para extraer conclusiones de indole general a-
cerca de.iaAvigencia de determinado derecho. Ello se traduce
en juicios negativos para el Gobierno que frecuentemente cons-
tituyen vérdaderos agravios, doblemente serios al aéentarse SO
bre bases tan endebles.

f)'Por‘otra\parte, muchos de los casos mencionados
en el Informe estin incorrectamente incluidos, por no ser admi-
sibles las denuncias, pdr hallarse aln en trimite o por haberse
producido en la tramitacidn defectos no 1mputab1es al Gobierno.

“g) El Informe ignora la realidad argentlns de la @lk-
tima década, sin cuyo ccnocimient0~acabado es: imposible la com
prensién de la Situacién actual 'y del pasado reciente. El In-
forme no se ocupa de‘ia>§gresién‘terrorista; cuya magnitud ¥y
consecuencias,explican,y justifican las medidas. que debieron
adoptarse para defensa de 1la sociedad, las que nunca exced1e-
ron una razonable respuesta a esa‘tremenda agre316n de que era

obJeto.
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- h) Esas-medidas son criticadas sistemdticamente en
el‘Informe, que en numerosos capitulos se ?efieféféﬂ'féfma7nel
gativa a la legislacidn dQ emergéncia qﬁevfuera dictada. E1 or
denamiento juridico-del. .pais se cuestiona globalmente, al-igual
que la aplicacién de determinadas leyes e instrumentos.

i) La visita que la Comisibén efectud a la Repﬁbli?a’

Argentina no respondié al propésito con que -fue formulada la-

invitacién correspondiente. Mds que constatar 1a realidad argen’

tina y recoger elementos de juicio imparciales sobre la situa-
visita se

y a tomar contacto, salvo en contadas excepciones, con grupos

minoritarios interesados o comprometidos QUe no constituyen fiel

trasunto de la gran mayoria de la comunidad nacional.

i) E1 Informe no pone debidamente de relieve un hecﬁo
de mixima importancia en cualquier andlisis objetivd de 'la si-
tuacién argentina, como es la evolucidn positiva que se'ha“fe—
gistrado con intensidad creciente en los dltimos aﬁosky que ha
sido internacionalmente réconocida.

k)’En resumen, el Informe no constituye un ?poftefcbng
tructivo. Antes perturba que facilita la solucién de cualquier
problema- que pudiera,existir.,Tiene-en ocasiones un caricter
politico que es ajeno a la competencia y finalidad de la Comi-’
sidn. ’

El contenido. del Informe hard dudar a la ciudadania

argentina ‘de la aptitud y ecuanimidad de la CIDH para coadyuvar’

al logro de los. altos fines del Sistema Interamericanoc, con las-

previsibles y 16gicas. consecuencias..

SR ‘ﬁDemlosaaspecIosrquezseihén»menciﬁnadofdos merecen
comentario- especial, pues hacen-a la eséﬁcia y proyeccién de
la cuestidn suscitéda.Sijxﬁﬂa adecuada evaluacién de-ellos
cualquierjjuicio sobre la situacién argentina serd incompleto
y equivocadoa:Para~comprenderlaféebidamente es indispensable
tener: en cuenta, con toda su importancia, los problemas y pe-

ligros que:se enfrentaban como consecuencia de  1la violenta

.agresidén que significé el terrorismo, asi. como también la cla-

ra evolucién que se viene registrando en el pais desde que ‘el

accionar del terrorismo fue neutralizado. Esta marcada tenden-

‘.cia positiva se ha volcado ya en muchas medidas concretas adop

tadas por el gobierno 'y en la propuesta de un programa..de indo
le'politicoaque apunta hacia el futuro.

~ooLa CiDH no ha acordado sitio adecuado en su Informe
a esos dos aspectos, el estado de necesidad y la citada evelu-
cién. Esa.es, para el Gobierno argentino, una de 145 razones
fundamentales por las que no se ha logrado un documente que pug

da aceptarse como -objetivo y ecudnime.

1. Bstado de necesidad

En el‘capitulo‘correspondiente~se~han‘exp1icaéo,ampli§
mente ‘las: firmes: razones sobre laé cuales el Gobierno argentino
sostiene con conviccién que la cuestién de:los derechos humanos
en el pais nO\puedeéser;considerada sin tener debidaﬁente‘en

cuenta larsituaciéhfqueyhébia\prdvocaddela accién. desencadenada

por el terrorismo: subversivo.
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La Nacién Atéehtiné;'sﬁlpueblo,;sus instituciones,
sus mejores tradiciones morales 'y cuiturales;;su ?atrimonio
espiritual 'y material fuerun'arteré,y aievosa@ente‘agredidos
por la subversién. terrorista. '

No fue un ataque circunstancial o espofédicq;:sino
una ofensiva planificada que obedecid a una;estrategia~globa1
en el 4mbito internacional ‘con propdsitos desvastadores -cuyas
manifestaciones en otros paises no son mera coincidencia- lan
.zada contra una sociedad pacifica y laboriosa que se vio sumi
da, de pronto, en el caos y. la destruccidn. '

La gravedad de la situacién -yel riesgo‘cierto de una
verdadera disgregacién nacional- crearon un insbslayable estado
" de necesidad frente al cual el'Estédo debid ejercer, premiosa-
mente, sus potestades para la defensa de la vida y hacienda de
todos los habitantes y para el resguardo de los derechOS'y 1i-
bertades que se veian seriamente vulnerados.

Nadie ignora; dentro y fuefa del pais, las caracteris
ticas de esa agresién que cobré innumerables victimas en todos
los niveles de la poblacién, produjo cuantiosas pérdidas, repre
senté mGltiples actos de destruccién y vandalismo y se'expres6,
asimismo, en una larga y ominosa serie de'aséltos,~secuestros
y saqueos que, por su Vipiencia y proporcidnes, desbordaron el
marco de la seguridad convencional. Esta trdgica realidad, a la

que ¢l Informeé dedica s6lo breves referencias; configura el pro

blema esencial que :subyace en el fondo de la. cuestién planteada.

Tan dramitico problema .que ha.surgido en diferentes

partes del mundo, ponéfde relieve, sin posibilidad alguna‘de>duda

o confuéién, 1a ?resencia activa y beligerante de fuerzas sub-
versiVas”dotadés*dé=hn gran poder ofensivo, cuyc rasgo distin-
tivoies'el'propésito de aniquilar los valores de la civiliza-
cién'déciééntal para implantar una sociedad totalitaria y es-
clavista, dOnd;=toda'disidencia, atin ‘'de forma, se acalla fren-
te'aylds‘paredones de fusilamiento.

La irrupcién del terrorismo se ha dado y se sigue
dando en d;versos lugares donde rige la democracia como sis-
tema 'de gobierno.

A La democracia no puede permanecer inerme; debe defen
derse. Nadie puede gozar de la libertad para atentar impune Yy
alevosamente‘contra ella. El Estado debe poseer y ejercer los
poderes necesarios para evitar la disociacién y el caos.

" iLo'realmente importante y decisivo que el Informe in-
comprénsiblémente no registra, pero que el Gobierno argentino
reitera cOn~p1ena‘autoridad meral y. con el doloros§ y sagrado
aval de sus midrtires, es el hecho de que la Argentina tuvo la
necesidad de ejercer su potestad de autodefensa recurriendo. a
los médios~dé£enéiVoSfaﬁtos¢ No ‘hacerlo era condenarse a la im
potencia y;, én»rigor, a una forma de suicidie. : '

Obviamente la~Argentinakho se hé‘Suicidado»niﬁsefha

dejado“abatir;iPrimero\ha neutralizado al solapado enemigo que

‘hakpreteﬁdido?afrasar1a7y-lﬁégo‘¥auh§de“tampoco\e1 Inf0rme lo

destaque- estd creando las condiciones 'y estableciendo 1a§ ba-

ses para el restablecimiento de una auténtica democracia.




2. La evolucién: ;

Finalmente, corresponde seﬁaiar que~no se>advierten,
en el Informe referencias concretas a los,cambids,que,existen‘
en la realidad argentina actual en relacién-con la situacién
imperante en el pasado reciente. El faulatino control de los..
elementos terroristas ha posibilitado una evolucidn -fundamen- .-
fal en la aplicacién de las medidas de excepcibn que debiéronse
tomar oportunamente. ‘

A este respecto, el Gobierno argentino quiere obser-
var la intemporalidad que campea a 1lo 1argo;del Informe, en el
cual se citan hechos producidos varios afios atrds vinculdndolos
equivocadamente con el presente. El clima que hoy vive la Argen
tina es diametralmente opueste al que puede surgir de la lectu.
ra del Informe. La sociedad argentina éonoce hoy una«aﬁténtica
paz y una efectiva seguridad en el marco de una justicia-inde-:
pendiente, con la vigencia plena de las libertades ptiblicas.:
“En-ese contexto, pueblo 'y gobierno, en un esfuerzo comin y :soli-
dario, avanzan hacia la consecucidén de un objetivo que.es esen-
cial para el proceso de reorganizacidén nacional, que no es.otro
que la instauracién de una verdadera democracia a partir de: la

pacificacidén lograda.

El Gobierno argentino se ha fijado:los objetivos:pri=

mordiales de promover el bienestar del pueblo y el desarrollo:.
de 1la nacién. En ese .contexto los principios de respeto.a la
soberania y de no intervénciénfserén‘protegidos,con la mayor:

energia.

Tales objetivos'y el interés nacional estén ya preci

sados y claramente determinados por el Gobierno argentino, que

ha propuesto a la ciudadania las bases para su proyeccién’en

~,1§9 Z

un p#o¢§§o3qpévyg tiene iniciécién,

. En un trascendental :documento dado a publicidad el
19 d?,diciemb?e d¢‘1979 $e~éxpresa la filosofia y plexo de ideas
que inspiran al Gobierno a este Tespecto. Este documento procu-
ra-abargar toda la problemética argentina y definir el futufo
‘del p;is, bpséandq una coincidencia de sus habitantes en todos
los aspectos fpndahentales para que, a partir de ese consenso,
seexprese la diversidad de opiniones canalizadas por los dis-
tintos partidos que cdnformen el espectro politico argentino.

' ?iPero la democracia no se impone por decreto ni se lo-
gra por un:simple‘écto de Voluntad. Su vigencia efectiva depen-
de del cumplimiénto de ciertoskrequisitos estructurales inelu-
dibles, ?ales como la normalidad social, la conquista de un es
tgdo de paz y‘seguridad, la presencia de partidas,politicos ré
presentativos y de entidad cuantitativa suficiente, la acepta-
cidén comin 'y voluntaria de las bases esenciales de la conviven
cia social'y otros de parecida relevancia. En ausencia de tales-
requisitos, lo mds probable es que quienes siembren democracia
cosechen despotismo o caos.

l‘La.tragedia que la Argentina ha vivido es una penosa
confirmacién de lo dicho, y’por‘eso el Gobierno se ha impuesto
la " misi6én irreversible de recomstruir laé institucioneskque
lleven alvpais a las férmulés politicas deseadas. Lo que se
Pretende resfablecer son las bases que permitan ir hacia una
democracia veraz y cabal. Un»puntO‘de partida fundamental para
alcanzé;~esqs fines es 1a~éxtirpac16n de lakviqiencia subversi
Ya que niega lannormalidad social e-instituyé~el\ominoso impe-~

rio de'la;insegqpidad‘y.el:miédq.:;




La Rep@iblica Argentina como pais soberano y duefio

exclusivp'de su destino; puede-exhibir "hoy: a despécho de

cualquier tergivetsaciénfo’ﬁaléntehdido, su iimpia,cohdutta
y su inquebrantable vocacién democrdtica. B
Han . quedado atrés,vmerced alfsacrificib/de‘éusjhi4
jos, las horas sombrias del terror y la Vi&lenéia; La égfeéién

contra su estilo de vida y-el agobio de sus tradiciomes de 1i

bertad han recibido la viril tespuesta de un pueblo ‘que no ad ANEXO
L i J
mite ninguna forma de totalitarismo.

Por eso, también, rechaza cualquier imputaci6n que
intente empafiar una imagen lograda al precio de una dura lu- A las Observaciones v Comentarios Criticos
cha contra los enemigos de 1a convivencia civilizada y los. au .

: ' del Gobierno Argentino
‘ténticos derechos humanos. )

Esta imagen -veridica e irreprochable- es y serd siem

al: Informe de la CIDH sobre la situacidn

pre la mayor prenda del orgullo nacional argentino.

de las Derechos Humanos en la

Argentina (Abril de 1980)




VICTIMAS DEL TERRORISMO

= 1969 =
N° | DIA-MES NOMBRE Y APELLIDG OCUPACION' HECHO
1 30-vI | AUGUSTO TIMOTEO VANDOR Dirigente gremial ASESINATO
2| S-VIII| JAVIER VAZQUEZ IGLESIAS Civdadano SECUESTRO
3| 6-VIIT| MARTA CECILIA PISTARINI Ciudadana INTENTO SECUES-
) Y TRO
4| 21-VIII| JOSE ABEL GUERENO . lcindadano SECUESTRO
== 1 9790 ==
S| 24-IIT | ALDEMAR SANCHEZ Consul paraguayo en Itu. JSECUESTRO
. . zaingd , (Corrientes) .

61 29-V PEDRO " EUGENIO - ARAMBURU ITeniente General, ex- SECUESTRO Y
. : Presidente de la Nacidn {ASESINATO
-7 1-VII | Copamiento de lugares estraté COPAMIENTO

gicos de "LA CALERA"-CORDOBA
8| -30-VII | Copamiento, robo de armas y. di COPAMIENTQ
. " | nero de la localid:d de GARIN-
Provincia de Buenos Aires "
9 3-VIIT | CARLOS ‘BALTAZAR y Flia.(Libera (Ciudadano SEQUESTRO
. .| do’ previo pago rescate) : .
10{ 27-VIII| JOSE ALONSO Dirigente gremial ASESTNATO
11 6-IX | ESTEBAN YANTBELLI Sarg.fyud.Policia Pcia. [ASESINATO
Buenos A;'-res-La Plata )
12} 11-IX | GUSTAVO E.S. CAMINOS Ciudadano SEQUESTRO
13| 17-IX | ROGELIO CORA Dirigente gremial "{INTENTO SECUES-
- ITRO
14| 14-XI - | OSVALDO O. SANDOVAL Subcomisario IASESINATO
; , = 1971 == ‘ ;
15| 2.1 T | WIS M. GONZALEZ hgente de Policfa [SECUESTRO
161 12-1 ANTONIO CARLOS DUARTE Ciudadano- brasilefio - SECUESTRO
171 17-1 SANTOS CECILIO: CHAVEZ Suboficial de Policfa = SECUESTRO
18 22-1 EUSEBIO LUCG- Suboficial de Policfa  IASESINATO
19 7-11 | JUAN JOSE MUGA" Suboficial de Policfa- ~ WSESINATO-,
/ B R Santa Fe - . .- L
20| S5-I | PEDRO FEDERICO VEGA gente Policfa-Bs.As. = WUSESTNATO
21{ 14=ITT | JORGE V. RAMOS " suboficial de Policia- ASESINATO

Buenos Aires




NOMBRE.Y APELLIDO

OCUPACION -

- HECHO

N

1-V1
2-Vi
21-VI
25-VI

14-V1I

22-VI1

29-VIl
3-VIIT
3-IX

6-IX

ANGEL V. MASTRI
RAMON-M. COPDIGONED

| MODESTO FORCHI

AGUSTIN DADGUSTO
MARCOS CESAR AZUA

RUFINO H. LEIVA
CAMARA DEL TABACO

STANLEY M. FERRER SYLVESTER

Localidad SAN GERONIMO NORTE-
Santa Fe, robo armas y dinero

RAUL GUERRA WILLAT

Incendio autombviles "FIAT -
CONCORD'"

QUE
Jefe de Peréonal de FIAT-CON
CORD -

JUAN FERRO
SANVARTINO, Mayor (R)
HECTOR PEDRO BERTOGLIO -

AUTOMOVIL JEFE DE PERSONAL,
Frigorifico SUPGA

RAUL VILLAGRA
SAUL ' CARLOS ROJAS

'|JOSE ROSAS ABREGU

NESTOR LOBOS -
JUAN ORDOREZ

RICARDO. ACOSTA
\JOSE ESTRADA
JUAN. C. CEBALLOS

Empresa TELESIMA ARGENTINO-En-
{senada, Prov.de Bs.As.

DOMINGO MORENO y FERNANDO SIDRA

Oficial Policia-Cordoba
Oficial Policia-Bs.AS. .
Agente Policia-Bs.As. .
Agente Policia-Bs.As.

Teniente Prmero Ejérci-
to-Bs.As.

Suboficial Policia-Bs As

Cerente Frigorifico SWIFT
e Rosario y (énsul Hono
irario -de- Inglaterra. [LJ.
berado con pago rescate)

Consul uruguayo en la
provincia de Cérdoba

Cabo y Agente de Pollcm,
respecuvamente

Cabo Policia-Bs.As.
bx-Jefe Policia-Cordoba
gentc Policia-Cérdoba

fuardia Cdrcel -Tucumin
" o 1 n

ficial Policfa-Santa-Fe
Agente Policia-Santa Fe

Agente Policia-Tucumén

ASESTNATO
ASESINATO
ASESTNATO
ASESINATO
ASESTNATO

ASESTNATO

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

SECUESTRO

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

COPAMIENTO

INTENTO SECUES

TRO
ATENTADO

ASESINATO

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATG
ATENTADO

ASESTNATOS

FUGA DE PRESOS

ASESINATO

ASESINATO
ASESINATO

{ROBERTO MARIO UZAL

Dirigente politico

DIA-MES NCMBRE Y APELLIDO OCUPACION ‘HECHO
44 | 26-X E SIAM DI TELLA Fabrica ATENTADO
45 (27X - JORGE 'RAUL VAZQUEZ IGLESIAS Empresario, liberads - | SECUESTRO
; previo pago de Tescate \
46 | 29-X - o ’CN\FUEL SORTA Agente Policia-Bs.As: [ASESINATO
47 | 29-X.  [EDUARDO 0.POLOPOLT Ageite Policia-Bs.As. | ASESINATO
48 1.29-X RODOLFO . PUGLIONE Agente PoliciafCap.Fed. ASESINATO
| 49| 18-XI | FERMIN MAIDANA_ Agente Policia-Bs.As. | ASESINATO
= 1972 ==
1's0 | 9=t {LUIS GONZALEZ Agente Policfa-Bs.As. | ASESIMATO
51 14-1. 'ROQUE 'JUAN' RUSSO Oficial Subinspector- ASESINATO
ka: Capital Federal .
521 14-1 ROMUALDO -SALVATIERRA Suboficial de Policia ASESINATO
H Capital Federal-
53 | -1 |NESTOR GODOY Suboficial de Policfa | ASESINATO .
L Capital Federal i :
54 | 14-1 “ |0SCAR RAUL PEREDA Agente Policia-Cap.Fed. | ASESINATO
55 | 15-1  |SAVING CARLOS NIEVAS . Suboficial Policia- ASESINATO
- B Santa Fe
56 4-I1 . |CONRADO LIKAY FOLDI Agente Policia-Bs.As. ASESINATO
57 | 14-I1 . |RAMON H. MALDONADO Agente Policia-Cérdoba | ASESINATO
58 | 18-IT CONRADO PUCCIO Intendente de Santa Fe | INTENTO SECUES
- : repelié el hecho fue TRO
G sentenciado por la or-
. ganizacién.
59 | 12-II1 |ROBERTO LUIS MOLINA Soldado Fuerza ASrea | ASESINATO
A o . Argentina-Bs.As. .
60 | 13-111 GJILLER\D A, MOREL . -Suboficial de P01161a= ASESINATO
= Bs.As. :
61 | 17-TIII - |DOMINGO ENRIQUE DONATT Industrial, liberado SECUESTRO -
: : RO - previo pago rescate . S
62 | 17-I11 .[ABEL-PEDRO AGAROTTI : ' Comandante Principal ASESINATO
3 ‘ de Gendarmeria 1 :
63 | 18-111 ASESINATO




NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACTGH

HEGHO:

64

65

66
67
63
69
70
71
72
73
74

75
76

C 477

78

83

84

21-111
10-IV

19-1IV
27-1v
27-TV"
14-V1
26-VII
26-VII
12-VIII
15-VIII
15-1X

17-1IX
8-X

29-X
5-X1

10-X11

26-X11
27-X11

28-XI1

28-X11

| Jumn caruos sanGEZ

OBERDAN SALUSTRO

| TKA-RENAULT

OLETTO MARIO GONZALEZ
CASTMIRO BASUALDO
LUIS BOGUERO
ADRIAN CARLOS AYALA
RAMON GONZALEZ
ANDRES H. STMART
HORACIO J. VALENZUELA

PRESIDENTE PHILLIPS ARGENTINA -
liberado previo pago rescate

MARCOS WILCHES RUIZ
ARISTIDES V. PEREYRA
DOMINGO NUNEZ

Sr. BARRELLA

DUERO FABRICA NORGLAS-Tuctmdn

RONALD C. GROVE, liberado previo
pago rescate

LUIS GUERRERD _

VICENIE RUSSO -

EMILIO BERISSO

DESIDERIO ROSALES

tma

Ceneral de Divisidén; Co-

lliberado previo pago res-
cate

Cremialista
Director Standard Elec-
tric
ontraalmirante

gente Policia-Bs.As.

Presidente de ?”A'f‘-}\rgen S}mm Y.
POSTERIOR,
ASESTNATO

ASESTNATO
mandante del II Cuerpo -
He Ejército de Rosario :
Directivos | 7 ATENTADO
Subof1c1a1 Policia-Bs. As ASESINATO.
Wgente Policia-Bs JAs. l\SFSIM’m ‘
Directivo FIAT SECUESTRO
Agente Policia-Bs.As. - ASESINATO
Suboficial Policia-Bs.As.ASESINATO
Dficial Policia-Bs.As. —~ ASESINATO
Cuardia cdrcel-Chubut NSESINATO

| BRaUESTRS
Soldado-C5rdoba \SESTNATO -
Suboficial Policfa-Bs.As.\SESINATO
\gente Policfa - Bs.As. ASESINATO
Empresario mefalﬁrgic'o,‘

BECUESTRO

INTENTO ASESL- .

ASESINATO

,[ICUESTRO

TENTADO -

\SESINATO - - .

N° | DIA-MES NOMBRE Y APELLIDO OCUPACION - - HECHO
85 4-1 ‘(I'JNFITERIA MD\:KEY WAY-Rosarie ATENTADO COM
SOMBAS [NCENDIA
RIAS
g | -7-1. SUPERMERCADO . MINIMAX -Munro ATENTADO
Bs.As:
87 9-1 ENVIO DE SOBRES SIMULANDO CON INTIMIDACION
TENER EXPLOSIVOS, DIVERSOS !
o FUNCIONARIOS ) ;
88 SY—I APEADERO SANCHEZ FF.CC.-BELGRA _ COPAMIENTO :
T NO
89 | 10-I TREN-EN ROSARIO. SE ARENGO Y COPAMIENTO
. | ENTREGO PANFLETOS A PASAJEROS .
90 18—1 -| DOMICILIO DR. LEOPOLDO BRAVO A’I‘E'.T'\IEIB‘ONG)N
. Candidato a Vicepresidente EXPLOSIVOS
{. por Alianza Rep.Federal .
91| 21-1 JOSE ROBERTO LEONE, Directivo INTIMIDACION
' | Editorial Abril - - 1
921 21-1 . DOMICILIO ENRIQUE DI ROSA, pe- ATENTADO ARMAS
: ‘riodista radial DE FUEGRQ
93 | 22-1 JULIAN MORENO, Secretario Adj- ASESINATO
de la U.O.N., candidato a Dip.
Nac.por FREJULI ;
ARGENTING DEHEZA, chofer del ASESINATO
sindicato . }
94 | 23-1 CLARO. MATDANA Suboficizl Policia ASESINATO
95 | 29-1 EMISORA "'LA PLATA MUSICAL'", COPAMIENTO
se emitieron proclamas subver-
sivas
96 | 29-1 Guardia “DALMINE SID COPAMIENTO
97 | 30-1 Domicilio JUAN CARLOS CAMPANA |Director Mumicipalidad ATENTADO CON
PIARCU ) Resistencia EXPLOSIVOS
o8 | 31-1 | Jose ARDIZ?DNE L Sargento Policia ASESINA‘IU
99 | 1-II | JOSE MARIA NACARATO Tte.Primero ASESINATO
100 2= II “| Domicilio FRANCISCO SALVITIU Corresponsal United: Press CGPAM{EMQ
1010 7-11 ANGEL SEGOVIA Sargento Ayudante(g)s) ASESINATO
102} 14-11 ‘ LUIS. OSVALDO BIANCULLI ASESIN.-\‘XQ
103| 15-I1 . | Estaci6n Ferroviaria EL GAU(BO N COPAMIENTO
Rosario’ = ) )
'B. ARSENAL 141 COPAMIENTO




DIA-MES

NOMBRE 'Y’ APELLIDO

OCUPAGION

=0

OQUPACION

105
106
107
108

109

110
111
112

13

114
115

116

17
118

119
120
121

122

21-11
22-11
22-11
22-11

23-11

26-11
27-11
2111
3-111

4-111
6-1I1

7-111

8-111
8-111

15-111
16-111
16-111

21-111

25-111
26-111

26-111

30-111

VICTOR ENRIQUEZ
ANTONIO CANETE
ANTONIO MERCEDES ARCE

EstacionesFF.CC. Belgrano -
Circunvalacién y Grambier

Domicilio Cap.Corb.ARMANDO
BOLOGNANI .

SAMUEL ISRAEL, accionista
tecnometal. Liberado previo
pago rescate

Domicilio sefior ANTONIO BELLO-
FATTO, de empresa Las Delicias
S.A.

JUAN CARLOS CANETE
Domilio JULIAN CASADO

FRANCISCO DIONCSIO

MAXTMO MAIDANA, SERGIO CONTRE-
RAS, LUIS MARIA BENITEZ

Instalaciones BUNGE Y BORN -
Barranqueras

ELISEO MONES
HECTOR R. GARCIA

EPIFANIO ESPINOZA
MANUEL DADID DIAMINI
ALBERTO HORACIC LLOVERAS,

CINE TEATRO "ABC'*
CENTRAL NUCLEAR DE ATUCHA

URQUIZA Y GUARDIA FRIG.CIABASA
Domicilio HECTOR LUIS PASANO

ORLANDA TIFIT DE CONTESTI, su
era candidato a Diputado por
FREJULI '

DESTACAMIENTO POLICIAL - FF.CC.

Suboficial Policifa’
Cabo Policia
Suboficial Policia

i

Agente Policia
Dirigente gremial ferro-
viario

Agente Policia
Cabos Policia

Comisario Inspector

rio CRONICA; liberado (7
luego difundir proclama

[Agente Policia

Ingeniero, liberado pre-
Vio pago rescate

Decane Facultad C'Lencws
Exactas - La Plata ’

Director propietario dia

ASESINATO
ASESINATO -

| COPAMIENTO

. | ATENTADO CON

EXPLOSIVOS
SECUESTRO

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

" | ASESINATO

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS
ASESINATO
ASESINATO -

ATENTADO. CON
EXPLOSIVOS E
INCENDIO

ASESINATO ©
SECUESTRO

IASESINATO
ASESINATO -
SECUESTRD

ATENTADO CON

COPAMIENTO
CDPAMIENIO

NTENTO DB'

' [INCENDIO -

i RTENTADO coN
| EXPLOSIVOS Y
MIERTE

ASESINATO ¢

x° | pin-MES NOMBRE. Y. APELLIDO HECHO
1271 30-11T | Bdificio LIBERTAD, sede Coman- ATENTADO CON
’ : do”en Jefe Armada, en el hecho EXPLOSIVOS
mere.el Conscripto que 1o
coloco
-I11 | SINDICATO DE PRENSA-Cap. Fed. ATENTADO CON
128} 30-I17 | SINDICA p. ATENHR
“30-1T1 | EDIFICIO DE mIBU\IALEs—Rosario 1 ATENTADO CON
1291  30-II1 -| EDIFIC] N ATENTADO-0
. -1 | Domicilio Sr. ARTEMIO GARCIA | Comerciante COPAMIENTO E
130 j‘31‘ I‘II . xr-uc:l io Sr ! meTc: e
131 -1V FRANCISCO ALEMANN Contraalmirante, poste- ; SECUESTRO
. B riotmente liberado’
1331119 | Domicilio OSCAR RUBEN BAQUE | Secretario Adjunto Par- | ATENTARO CON
B e tido Justicialista EXPLOSIVOS
133 2-1v | ANTONTO DA CRUZ ' Gerente Kodak Argentina, SECUESTRO
P b liberado previo rescate| .
134 | 3“1V | MARTANO MARCHIONI Suboficial Policia ASESINATO
5-1v | Domicilic Tte.Cnl.(R) GONZALEZ o ATENTARO CON
1) '£E3KC11 o Tte:Col- () EXPLOSIVOS
1361 4:1v | HECTOR IRTBARREN = Coronel ASESTNATO
7 v icilio ROBERTO ‘ETCHEPAREBOR Rector Universidad del | ATENTADC COXN
13 6-1V . gzmullo 0B! B R s P eTOS
138 | 13-V | B, ARSENAL 121 FRAY LUIS BEL- COPAMIENTO
139 | 15-TV © |. AVION CESNA 185-AE-208, Coman- ATENTAZO CON
R do Aviacién Ejército. EXPLOSIVOS
140 | 118=1V | PRIMO DORREGO " Sargento 1ro. ASESTNATO
1417 21-Iv = | DESTACAMENTO POLICIAL, CORREOS COPAMIENTC
77 lLy ESTACION FF.CC. MITRE DE :
| ING. MASCHWLTZ
142 |7 25-1v < | ESTACIONES FF.CC. VILLA, DOYINL COPAMTENTO
o w0 19CoY TONBOSCO ¢ - ‘
1431 26-Tv | JACOBO NASSIFE Comandante de Gendarme-- | SECUESTRO
R ] ria; 1iberado -
144 | 27-1v | LEON GRII\SCHPUN hijo de un en - ' SECUESTRO
\ 1| presario, liberado prevm pago !
} : _rescate P B e N
145] 29-1v | EDUARDO JOSE BENGURIA | suboficial PolicTa ASESTNATO
146 ‘Contraalmirante (RE) | ASESINATO

30-1v:

HERMES: JOSE QUIJADA i




NOMBRE Y APELLIDO . OCUPACTCH : HECHO

= , o N° | DIA-MES NOMBRE ¥ APELLIIO . OQUPACION © . HEGHO
147} 7-v | JAME JINES | Agente Policta - | ammvao con T T :
N i | ARMAS LE FUEGO 165 | 6-VI- | CARLOS  LOCKROOD ' Gerente General Financ. | SECUESTRO
18| 14-v RODOLEC ROBING oficial Suhdyudante | ASESTNATO 2 1el : ROBERTS MEYNELL y CIA.
. Policia . . Sien . S.A.
149] 17-v DALANONA - Suboficial Policta | ASESINATO™ 166 | 16-VI | EXTORSION Y AMENAZA  DE MUERTE INTIMIDACION”
150] 18-V ENRIQUE FRIDMAN Gerente Metaltrgica | SECUESTRO : . |GERENTE GENERAL DE GILERA ARG. | . : :
. ’ Lamin S:A., (liberado SR 167 | 18-VI - JOHN. A, - THOMPSON Ejecutivo-de "Firestore | SECUESTRO
- previo pago rescate . . 5o ' . L Argentina’". ‘Liberado prg
151 18-V DISTRITO MILITAR SAN JUAN ' “ - | ATENTADO CON L . o , vio pago rescate.
, , | ExpLosIvVOS 168 19-VT ~ |Estacién 10S POLVORINES DEL i COPAMIENTO
152 18-v COCA-COLA. = SAN. JUAN ' | ATENTADO. CON Sf e L |FRLCCL BELGRANO ‘ R
, EXPLOSIVOS 169 | 20-VI | DURANTE 10S ACTOS QUE SE LLEVA- ENTAMIENTO
o I BT e B v " .|RIAN'A CABO EN EZEIZA CON MOTI- 100
UAN CARLOS ALLEGART a-agente Po-- [ ASESINATO - VO ‘DELREGRESO- DEL TTE:GRAL.
. . B JUAN D.PERON (Se apreciaron
154 | 21-V NOBMI DARRIN y LUIS CIANELLI | Directivos FORD ATENTADO CON : Joonr 200 muertos y- 600 heridos) .
' g ARMAS DR FUECO 170 | 20-V1 | DESTACAMENTO GENERAL GUEMES DE INTENTO
155 | 25-V COMANDO RADIOELECTRICO. POLICIA INTENTO -COPA- 2 |LA POLICIA BS.AS. COPAMIENTO
PROVINCIA BUENOS. AIRES : || MIENTO 171 25:vi - |ALBERTO ARMESTO : Ex-Diputado’ Nacional | ASESTNATO
1564 21-v OSCAR RICARDO CASTELL Gerente General INTI S.Al SECUESTRO % FR < STARD. CON
T Cota-Cotn JE 172 25-V1 |Domicilio MARIO REBORA - | Enmpleado FIAT ATENTARO, CON.
liberado previo pago ; ) DIARIAS :
rescate , P e S S e e G0
157 | 22-V | HENRY DIRCK KLOOSTERMAN Secretario General SMATA| ASESINATO 173 | 25-VI. - | Damicilio sr. PACGHEC) birsctivo FIAT prate R
158 | 22:v | VOLINSKY Ejecutivo SHIET, | INTENTO SECHES 174 | 25-VI | |J0SS SIGUENZA Conerciante SECUTSTRO
. o o 175 |"26-vI. - {MIRTA GRACIELA RUBIN y. ) : .
159 | 23-V LUIS GIOVANELLI Ejeécutive FORD argcntlna ATENTADO Y IR 3 3 ) IESTR
‘ (Fallecién 25/6/73) ~ | POSTERIOR FA- _ L;;i%s‘c‘gg“ e PP O i | SECUESTEO
: LLECIMIENTO {0 P . SSTRO
) E —
160 | 23-v | AARON BELLINSON Ingeniero; Gerente Empre SEQUESTRO 176 126-V1 i‘ﬁfggaﬁﬁemmm hijo de un ; ESTH
o | sa BABIC S.A. . . B R : A R .
161| 24-v | Domicilio RAUL TERUEL Director Tnstituto Conpul ATENTADO CON 177 | 4-VID' |BOENG 757 ABROLINEAS ARGENTINAS| . . |SEOESTRO.
: : tacién Universidad San- | EXPLOSIVOS 178 1 .4-VII Ed1f1c1o 'EMBAJADA: DE FRANC.LA . : ATENTADO CON
o ; tiago del Estero Ry R N B {BOUBA TNCENDIA
162 | 3=V AMENAZAS. DE MUERTE' A’ LIECUTIVOS| ' mmﬁmam- o . : : e o RIA
, - | OITS ELEVATOR COMPANY Sl 179 | 5-VI1~ |Bdificio FMBAJADA'DEL URUGUAY | ST | ATENTADO CON.
163 | 4-v1 PASCUAL AIMADA Cremialista ASESINATO > ! e FREERE i ;\ Bc\fg?ll\hggsg :
164 | 5-VI EXTORSION POR SUMA WLTIMLmNA : Imumcrou : . S b |PIARIAS
Coniong o EGEA Y. SANGHED o L 180 | 5-VIT |Consulado URUGUAYO en La Plata | : : . |copavTENTO
v 181 VIT |CARLOS PULENTA -~ . - Emprcsano \rxuvmicola SECUBSTRO
S : {liberado prwxo p%o :

x‘escate]




- OCUPACION .

LHEGHD

183
184

185
i86

187

1188

189

190

191
192

193

194
195

197
198

199

196

13-VII
15-VII

22-V11
4-VIII

7 5-VII1

10-VIII

21-VIII

24-VIIT

26-VIII
26-VIII

27-VII1
30-VIIT

4-1X
4-IX

5-1X
6-1X

7-1X

Local D.G.T. - Cérdoba
EUGENIO MONTENEGRO

FERMIN JODOR

NESTOR PARMASSO, hijo de un
hacendado :

HUGO GUILLERMO TAMAGNINI

Domicilio PEDRO QUINONES

Delegacin ARMADA ARGENTINA -
Cérdoba

IAN DUNCAN MARTINS. Liberado
previo pago rescate

Dr. CARLOS ALBEKTO BLANCO
Edificio CANAL 10 T.V.-Tucumin

MARCELINO MANSILLA

PRIMITIVO LEDESMA
BMILIO H. LARREA

CARLOS ALBERTO PARMIGIANI. Libe|.

rado previo pago rescate
JOSE DANANO

COPAMIENTO .COMANDO SANIDAD DEL -
EJERCITO Y ASESINATO DEL TTE.
CNL. RAUL JUAN -DUARTE HARDOY

Rifagas de ametralladora contra
ALFREDO {IL IBERM

haber sido juzgado y
condenado ;3 muerte.

i o
Industrial. Liberado™
previo pago rescate.

_Policia

Dirigente gremial. Dis
tribucién panfletos don|
de se 1o amenaza por |

' INTIMIDACION

COPAMIEI\TK)
SECUESTRO"

ASES INA’IO
: SECUESTRO

Inspector Mayor Policia ASESINATO‘

Prov:Bs.As:

Funcionario’ FIAT

truccién y CGT-Reg.Mar
del Plata :

Suboficial Policia
Suboficial 'Vlayor (RE)

Gremialista' -

Secretaric Gremial Cons:

ATENTADO CON
ARMAS DE' FUE-
GO .Y EXPLOSI -
VOS..

ATENTATO' CON
ARMAS DE FUE-
€O Y EXPLOSI-
VOS

SEQUESTRO
SECUESTRO
ATENTADO QON
EXPLOSIVOS
ASESINATO

ASESINATO
ASESINATO
SECUESTRO

ASESINATO
ASESINATO
ATENTADO CON*

| Amas DB
| FuEGO -

N°

BIA-MES

NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACION

HECHO

- j200

201
202

203

211

212
213
214
215
216
217

218
219

220.

11-IX

12-1X
16-IX

18-1IX

22 X
28 X
7XT

17-XT .
22-XI

23-XTI

9-X1

6-XIL °

Domicilio RODOLFO PUGLIESE

CARLOS HUGO JUNCOS
Cine "ROCHA" LA PLATA

Residénc‘ia Embajador EE(IU, J.D.
LODGE

“| HIPOLITO SOLART TRIGOYEN

MARCISO GONZALEZ
ROBERTO CATALA-

J.M CUELLO

J.D.COLOMBO

RUBEN CONTINI

Trenes FF.CC. Belgrano
NICOLAS VALENZUELA
CARLOS FERNANDEZ

KURT SCEMID

1. COUTO v S. MEDINA
F.E. CRESPO

P. SAUCEDO

| E. NIBORG ANDERSON

| JOHN: SWINT
V. SAMUELSSON

| B.0. ARNALDI

Diputado Nacional, heri-
do de gravedad

Agente de Policia
Abogado

Agente Policia
Periodista
Comisaric Inspector

Agente de Policia
Sec.Gral, POECYT
Liberado pago iesc.
Sargento y Agente Pol.

Dirigente Gremial
Gerente Bco. Londres Yy

América del Sur .
Gerente Gral.. TRANSAX

Gerente Gral. ESSC (1i

- berado pago rescate)

Agente Policia

Coronel (Liberado post. )

ATENTADO CON
ARMAS DE FUEGO

ASESINATO
ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

ATENTARO CON
EXPLCSIVOS

" ATENTADO QON

EXPLOSIVOS
ASESIHATO
ATENTAIO
ASESTNATO
ASESINATO
ASESTNATO
TNCENDIO
ASESTNATO
INTTMIDACTON
SECUESTRO
ASESIRATO
SECUESTRO
SECUESTRO
SECUESTRO

ASESTNATO
SECUESTRO
ASESINATO




1974:z2

N° | DIA-MES NOMBRE 'Y APELLIDO - QCUPACION: “HEGHD
21 21 J.BARALDO Propictario Atmeria | SECUESTRO
(se pidid entrega armas|.
para su libertad) - S
222 | 4-1 BARGUT Ejecutivo ,’ ATENTADO.
223 | 7-1 OF.. REGISTRO CIVIL CARLOS PAZ | AsaLTO
{robo dctos en blanco) t 5 ‘ i
224 | 81 F.0. VENTURA - Industrial (liberado | SECUESTRO
N pago rescate) i L
225 | 8-1 J.P. OSMOLSKT Industrial SECUESTRO
226 116-1 A. CAVALLERI i SECUESTRO'
227 117-1 AM. MACHADO Abogado ATENTADO
228 J17-1 'H.ALVAREZ Sub. Of. Policia ASESINATO
229 |18-1 R.FILIPPA Sub. Of. Policia ASESINATO
230 {18-1 C. TELECHEA Sub. Of. Policia ASESINATO
231 119-1 ARTURO GAY ¥ su esposa,Daniel - | Coronel "COPAMIENTO Y
GONZALEZ, soldado-asesinados. . ASESINATOS '
Regimiento X Husdres de Pueyrre E
don. Azul, Buenos Aires . : )
272 |19-1 Jorge. R. IBARZABAL Ttcnel SECUESTRO Y
: . POSTERIOR ASE-
SINATO
233 |28-1 J.R. CONTINO Militante de 1a J.P. SEQUESTRO-Y AS|
STNATO j
234 | 1-11 JOSE LOPATIN Empleade Cia. ESSO | INCENDIO
235 | 11-I1 | SANCHEZ MORENO Ejecutivo’ RIGOLLEAU INTENTO ‘SEGUES
236 | 19-11 OF .REG.PROPTEDAD AUTOMOTOR - ASALTO
237 | 22-11 CLUB ZABALETA de SANTA LUCIA - .| ATENTADO ‘CON
Tucumin : : | EXPLOSIVOS
238 | 23-11 M. REDUCTO Ex-Sub.0f , Avmada 1} SECUESTRO
239 | 27-11 A.A. VALOCHA Empleado Frig.SWIFT- | SECUESTRO
Rosario : :
240 | 28-11 BAIGORRIA Agente Policia '] ASESINATO
241 | 1-I11  |OFIC.REGISTRO CIVIL MAR DEL : (ASALTO
PLATA : : s ;
212 4-111 Domicilio CARMELO SIRACUSA - Propietario Frig.Siracu; ATENTADO {CON
. . 3 sa. !

'EXPLOSIVOS = |

Ne

DIA-MES: .

NOMBRE Y. APELLIDO OCUPACION HEQH
243 |- 6-111  |Marie REDUCTO Sub.Of . Armada ASESIMATO
2443 8-TI1-  |Miguél GASTROFINI Empl.Caja Previs.Ind. y | ASESINATO
T i Comercio
245 | 8-II1 ~ | DESTACAMENTO CAMINERO N° ‘18- ) QOPAIENTO
o). |Ciudadela
246 [12-11T.° " |OF.CIVIL VILLA BALLESTER ASALTO
247 |12-II1  |BCO. SANTANDER - CSrdoba RTENTAZO CON
i B ' EXPLOSIVOS
248 {14:1IT°° [OF.R.N.PERSONAS - Mar del Plata COPAMIENTO
249 [16-IT1".  |ESTAC.RADIO LVZ LA VOZ DEL ' ATENTADO CON
- |PUEBLO" de Ferreira - (drdoba IXPLOSTVOS
250 [16-1I1" - |C.VALLEJOS Sub.Of. ASESDATO
251 {19-III - |CLINICA ""VELEZ SARSFIELD", robo COPAMIENTO
: ‘lelementos quirdrgicos
252 }21-IIT"". {L. DAVID , integrante A.L.N. ASESTHATO
253 22111~ |E. UBILLO ‘ hgente ASESINATO
254 }22-I1T- : [ROGELIO CORIA Gremialista ASESTNATO
255 |24-111.  |D.GIACHINO Sub.0f .Policia ASESINATO
256 |25-IT1 ° [CARLOS MATDANA Agente ASESTNAT
257 125-TI1 - LJORGE WANCESLAQ Industrial brasilefio ASESINATO
258 125-IIT . [E. MENDELSOHN Gte.Gral. INSUD SECUESTRO
259 {25-TIT ~ [JOSE WAHRLICH Industrial ASESTNATO
260 |28-IIT  «ROLANDO SILVEYRA Cabo policfa ATENTADO
269 |31-II1 . | COMISARIA DE GUINAZU-Céxdoba ~ |- c COPAMIENTO
270 | 2-1v ' |HECTOR PETRUZZI Dtor.de 1a J.P. SECUESTRO
271 | 4-1v Domicilio MIGUEL DAVICO ‘Diputado Justicialista | ATENTADD CON
- R K EXPLOSIVOS
272 | 4-1v- - | ROBERTO KLECKER Jefe Personal FIAT - ASESINATO
273 | 4<1v. ANTONIO MAGALDI Secr.Gral .Regional San' | ASESINATO
CEesl SRR ‘ D ' Nicolds C.G.T.
274 | 8-V |BMPRESA "PUEYRREDON'-Mar del | . ‘ ATENTADO CON
Plata . .. o R R EXPLOSIVOS
275 [12-1V. * |ALERED LAUN ' Dtor.Serv.Cult.EE.UU. . | SECUESTRO
SR S | (Liberado pocas horas : .
B después por estar gra-;
- vemente herido): E R
276 . 115-1V ASESIN\TQ

TIMOTEO SILVA. - .~

| Sub.OF.Policia




NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACION

HECHD'

277
278
279
280
281

282
283

284

285

287
288
289

290

091

292
293
£94
295

296

£97

16-1V
18-1v
2i-1v

2-1V
2-v

28-1V
30-1V

6-v

16-V
15V
27-v

30-V

9-v1

15-V1
15-VI
16-VI
24-v1

Z3-V1

1-VII

VICENTE VITALE
ALFREDO GARIBALDI

Interferencias transmisidn
LY3 "RADIO CORDOBA"

Domicilio ANGEL MOREAU

LEONTDAS GUERRA
JORGE QUIRCGA

PUESTO POLICIAL RUTA 9 TAFI
VIEJO-Tucumdn

BCG.COMERCIAL DEL NORTE,
PHILLIPS ARGENTINA,
CONCESIONARIA FIAT -Tucumin

ELISEO ‘TORRES y
RICARDO NAGEL

ADOLFO RIVAS
ARLOS: CASLIACCIT
GERMAN GIMENEZ
Sede Central D.G.T.

Estacidn Ferroviaria,

Central Telefdnica y Dependen-
cias policiales de Acheral-
Tucumdn . (robo de armas)

EUGENIA DE DENOVOA, esposa
propietario imprenta-Cordoba

ARTURD BOR ROIG
Gte.Empresa "Minetti” S.A.
RAMON GHAMORRO
JUAN PENA RIBA

Destacamento Policial “EL

SIAMBON' .- Tucumdn (robo armas
y proyectiles)
FELIX NAVAZZO - °

GUILLERMO ACUIA ™

Sub.0E.
Sub.Of.

Jefe Pers. ILASA Cérdo.

ba

Agente Policia
Ex-Juez Federal

Sargento y Ag . Pol .

Agente

Integrante C.de 0.

Cadete Pol.Fed.

Ex-Mipnistro Interior

Agente

Vifiatero - San Juzm

Custodia U.OC.R.A.

Sub,Of.

PROPAGANDA

ASESINATO

. ASESTNATO

| ATENTADO CON

| ATENTADO:

ASESINATO
ASESTNATO! -

ATENTADO ARMAS
DE FUEGO Y
BOMBA

ASESINATO

COPAMIENTO

ATENTABO' CON-
EXPLOSTVOS

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO

EXPLOSTVOS
COPAMIENTO

SECUESTRO

ASESINATO

ASESINATO

SECUESTRO Y
ASESINATO

COPAMIENTO

ASESINATO
ASESINATO

NOMBRE- Y APELLIDO

CARTURD ZALAZAR

DIA-MES OCUPACION HECHO
2991 10-VII | MIGUEL MATIAZO Sub.Cf. ASESTNATO
300 . 12-VII | ELCIRA DE LAPLANA, esposa Pte. SECUESTRO
e | fébrica golosinas )
301 15-VII DAVID H{AISSELBURG - Periodista ASESINATD
302 17-VII PIE. FORD ATENTADD
303|. 10-VII- | JORGE FERRARI Ejecutivo ASESTNATO
304 4 24—VII DEMETRIO DANGELIS Sub. Of, Mayor SECUESTRO
305] 25-VII | DIREC. FRIGORITICO FRIAR . ATENTADO
306 31-VII . RODOLFO. ORTEGA - PERA Diputado Nacional ASESINATO
307 | . 4-VIIL:| ALFREDO ALONSO Periodista SECUESTRG
308 5-VIIT+| "ALEJANDRO uJ.Ov'ﬁ\‘m ASESINATO
309 6-VIII| LUIS MACCORI ASESINATO
310 ‘7.-YIII HORACIO CHAVEZ Gremialista ASESINATO
311 ©7-VIII'! CARLOS PIERINI ~ Dirigente SUPE SECUESTRO Y
s : : ] ASESIRATO
32| - 7-VIII | LUIS PEREIRA Agente Policfa ASESINATO
313 7-VII1{ “Ayudantia PUERTO G\L\?AN Prefecy . COPAMIENTO
: . * “Naval :
314'| 10-VIIT | Regimiento 17 Infanterfa Aero- INTENTO COPA
*} transportada - Catamarca MIENTO
3151 “11-VIII | ROBERTO A. GARCIA, Capitdn SECURNTRO Y
(liberado 16-VIII) y JULIO POSTERIOR
LARRAGURE, Mayor (asesinado . ASESINATO
19-VII-75 durante copamiento
E fébrica exploswos Vllla Maria)
316 ‘1;6-VIII Firma GATH Y CH'\VEZ = Cordoba ATENTADD CON
et EXPLOSIVOS
317°}#16-VIII | Diario “LA VOZ DEL INTERTOR" - | ATENTADO €O}
AT Cérdoba B - EXPLOGSIVOS
318, 16=VIII | ALFREDO rfDN’I'Ien Marcos Juarez SECUESTRO Y-
e ASESINATO ..
3191 22-vinr krz—:uz GUDIW. (19, afios) -ASESINATO
S BENITO ANTO\IO ACOSTA (50 afios) '
Militantes ajusticiados por .
.| actos: lndlsuphnados. . B
320 | 22-VITI | EDUARDO BELKERMAN y PABLO A.. e
Yo vt | VAN LIERDE. : : B aly : ASESINATOS
321 | 23-vin Agente Policia ASESINATO



DIA-MES

NOMERE Y APELLIDO

OCUPACION

HEGD

24-VIII
27-VIII

29-VIII

31-VIII
3-IX

-IX

30-VIIL®
30-VIII.

MARTIN SALAS

RICARDO LUIS GOLLA

CARLOS ARTEAGA
JUAN F. MENA

Estudio Dr. FRONDIZI , SILVIO
ORLANDO F. FERNANDEZ
MASCARDL

ALFREDO P. MIOTTI.

RUBEN 0. SAN JUAN

JUZGADO FED.N° 2 La Plata y ro-
bo pruebas c/detenidos subver-
sivos

Edificio diario "LA PRENSA"
Mendoza

Agencia TELAM - Santiago del
Estero

Bodegas ESMERALDA y PENAFLOR,
Conceswnarla TXKA-RENAULT -
de San .Juan

RAUL LAGUZZI (muere su hijo
de cuatro meses)

LUIS A. CORONEL
ALFREDO CURUCHET

LUTS CACI

FELIX SALCEDO VILLALBA
VICTOR SANGHEZ

CARLOS A. SAUCEDO

{JOSE A. FORT

{MARIANO R. PEREYRA

Estacién VILLA DOMINICO FF.CC.
ROCA :

{ Rector Univ.Nac.Bs.As.

Subdtor.de LUZ -B Blanca

D1rect1v<> C.N.U.

Gte. Relac.Lab IKA ~
Santa Isabel '

Co.?.E](,TClLQ ®
Comisario (R) ;

Of .Aydte.Policia’

Ing.Dtor.Propulsora
Siderdrgica Bs.As.

Estanciero Cérdoba (se-
cuestrado con anterlorl :
dad)

Sub.Of.

‘Agente Policfa.
Abogado
Sub.Of . Atmada

Func Munic.Tigre -

- ASESTMATO

ASESINATO

ASESINATO |
ASESIMATO
ATENTADO
ASESINATO
SECUESTRO

ASESINATO

ASESTNATO
COPAMIENTO

ATENTADO - CON
EXPLOSIVOS

ATENTADO_ CON
EXPLOSIVOS'

ATENTADO CON -
EXPLOSIVOS. -

ATENTADO
CRIMINAL
ASESTATO
ASESINATO
ASESTNATO

| ASESTNATO
ASESINATO 7
ASESINATO

"ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

ATENTADO (ION
II)CPLOSIV!)S

NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACION .

N° | DIA-MES HECHO
345 | 16-IX HUMBERTO' J . COMEZ Of .Subaydte.Policia ASESINATO
346 1 16~TX Goméria de NICOLAS GARGARIELLO o ’ ATENTADO CON
_ BOMBAS
347 | 16-IX> /| ATILIO LOPEZ (mere también Ex-Vicegob.Crdoba ASESTNATO
. | JUAN J. VARAS)
348 |17-1X" | ALEJANDRO BARTOSCH ) Médico, Of.Ayud.Pol. ASESINATO
349 | 17-IX JORGE J. JAUREGUIBERRY . Mayor F.Aérea (R) ASESINATO
350 | 18-IX .~ | DANTE RUBEN BALCANERAS - Deleg.Reg.Quilmes CGT | ASESIMATO
351 |- 18-IX' | COSECHADORES DE CANA DE AZUCAR-| - - INCENDIO CON
. , ucuman EXPLOSTVOS |
352 | 18-IX .l Destacamento Policial TURUERA ATENTADD
353 | 18-IX - | Destacamento Policial N° 12 ATENTADO
1 de Octubre Y Calchaqul (Quilmes) '
354°| 18-IX. | IMPOSTI Contraalmirante ATENTADG
355 | 18-IX | URRETA Capitdn de Navio | ATENTADO
356 | 18-IX" " | MARTANO PEREYRA Sec.Gob.Mmic. Tigre ATENTADD
357 [:18-IX" -.| DAIMACIO GONZALEZ Consej.San Fernando ATENTAIO
358 | 19-IX Secuestro de JUAN y JORGE BORN, Dlrectlvos firma Bu‘\GE SECUESTRG Y
L (1iberados con rescta de USS Y BORN ASESINATO
60.000.000) y asesinato de
ALBERO ‘BOCH (empresario’ grupo
BORN) ¥ delconductor del auto.
359 | 19-IX TEODORO BALBURNA Sub.Of.PNA - ASESINATO
360 | 20-IX | JULIO TROXLER | Ex-Sub.Jefe Policia ASESTNATO
361 |'20-IX"  |.EUDORO IBARRA-, agente y COPAMIENTO Y
HECTOR OSCAR, cantinero del ASESTNATO
Club "ZARASPE'" de Sta:Lucia-Tuc - :
362 | 24-IX .| ANDRES ALBERTO CORREA ‘Estudiante SECUESTRO
363 | 25-IX OSCAR GRASSI Coronel, Jefe Div.Ing. | ASESINATO
ISR SR 111 Cuerpo Ejército
364 | 25-IX’ ROBERTO PAZ LOPEZ _ Teniente Coronel INTENTO DR
] e ASESINATO
365 JO%E PETRIC (1zqu1erdlsta) : .} ASESTNATO
366 ROBERTO BRITZ - .. Teniente. 12, A *} ASESINATO
367 . e CARLOS KOHOUT : Oxstodm, V1g Terrabu51 ASESINATO
368 Dr. STLVIO FPO\TDIZI prof ‘Umv. ASESI\\TU

TecnoliNac. y LUIS BENDIBURU
(tamblen profesor de la m‘sma
Umvcrmdad] :




DIA-MES

NOMBRE Y APELLIDO

OCIPACION

T HEQI

369

372
373

374

378
379

380
381
382

384 1
385

386
1387 |
1388
1389

28-1X

30-1X

30-1IX.

2-x
6-X

7-X
9-X

11-X
18-X
23-X
23-X

25-X
26-X
26-X

30-X
1-x1

1-X1 )
3-XI
7-X1
9-XI

_ BRONO GENTA

Tres miembros de MONTONEROS en
to LUIS SANTILLAN

ALFONSO MARGARITTE

HUGO PRATT

MIGUEL ANGEL PAIVA

Comisarfa y Est.Ferroviaria de
Villa Rosa - PILAR

JADME JIMENO

JUAN PUERTA, en su domicilio

| JUAN CARLOS GAMBANDE
EDGARDO RUBEN LAFONT
| JOSE FRANCISCO CARDON

JUAN . CARLOS MARIANI y JUAN DO-
MINGO VERA

Bstacién FF.CC. de Lavallol
ICARLOS DANIEL GONZALEZ
JUAN CARLOS MEIFERT

JISAAC YORKIS

"PUEBLO DE LOS ‘SOSAS-Tucumin
R RAON HIRAN

bsowm worEz

frOMAS JORQUIN CASAS

Cruz del Eje, C6rdoba. Fue muer

1Binfield - Pcia.Bs.As.

Subcomisario - Bs.As.

Asesor de Bunge y Born-

Gral. chllenb ‘en Capi—
tal Federal

Capitdn del Egercuo

Mo EBiBrcito, en

MayoT de LjErciioc,

Bnpresano de Mendoza

Tte.Intendente-SANTA FE
Sub.OF : <BUEMOS ATRES

San Marin

Profesor universitarioc

{Ciudadano
Comisario Gral.Pol.Fed.
jTigre - Pcia.Bs.As.

Tte.Coronel Médico-Bs.As

Sec.Gral. y encargado 1o
cal UB Justicialista en |

COPRMIENTO -
0f .Pol.Fed.~Buenos Aires|
|ASESINATO

junto con €sposa en zona

Sarg Mor6n-Peia Bs.As.

SECUESTRO Y
“SESINATO

SECUESTRG
ASESINATO
ASESTNATO
COPAMIENTO

ASESINATO

ATENTADO QON
ARMAS' DE FUEGO

ASESINATO

JASESTNATC

ASESINATO

ASESINATO

ASESTNATO
IASESTNATD

- {COPAMIENTO.

Isub /0€.Pol Fed.-Bs .As.

iE.ﬂvor Ejercito-SKTA FE fS ,

DIA-MES

HEGIO

TFaga delincuente subvers.wo &

: llU(;O PIZRIE

N° _ NOMBRE Y. APELLIDO . OCUPACION
390 12-XI ANTON IO EDUARDO . CARBAJO Tte.1°Ejército, al in- | ASEGINATO
gresar @ su domicilio
en Sen Nicolds
391 | 12-XI' ¢ | AVELINO CARNERO Comerciante SECUESTRO
39270 13-XI | HERNAN RAMON VIRAN Sarg.1° Pol.Pcia.Bs.As. ASESTWIO
395 [ 19-XI | SORGE ROBERTO™ IBARZABAL Teniente Coronel ASESTNATO
394 22¥XI CARIOS RODRIGUEZ Guardiacdrcel-S.Lugares | ASESINATO
395 | 25:XI 'me‘\cm M. FERNANDEZ Obrero portuario ASESINATO
396 1-XIT . |HRMBERTO. ANTONIO. VIOLA Capitdn Ejército, junto. ASESTNATO
o a su hija Maria, en la .
; prov. de Tucumin
397 | 3-XII- |RUBEN DOMINGUEZ Consejal de Honte Grande| ASESIXATO
398 4-XI1 - |ANTONIO DOS SANTOS LARANGUEIRA | Gerente de Pcrson’«l de ASESIN:\T.O
; la sztabmca—Bs As. :
399 4-XIT [RAVON S#ANTEGO Ejecutivo de M:del Platal ASESINATO
400 | 13-X11  |JOSE:IGNACIO LAZCANO Of .Pol.Fed.-Bs:As. ASESINATO
401 | -19-XIT' - {JOSE ALBERTO POLICECKI Militante de NONTONEROS . | ASESINATO
R juzgado y sentenciado
por "ALTA TRAICION Y BS—
PIONAJE"
402 | 20-XII - |PMILIO JASALIK Ing.Qumico—Hii.mms ASESTRETO
403 | 20-XT1 Gerente de- Planta ESSO. |SECUESTRG
! en Campana= Ps:la Bs.As.
404 zz-xuf pr.CARLOS ALBERTO SACCHERT Profesor universitario = |ASESTATO
405 "} 26-XIT u\Nm JUI\N CADE\AZZ} ) 0f .Pol .‘Fed.—Bs;As; :LESI\A'“O
406 | 27-XI1 Dstac16n l‘errovmma de Zirate - CDPMIE.\"IO
407 130-XIT- * ROBERTO ABEIGI\N Y L '\I\U!ZL M'\RTI- Gerénic~~y Gerente de ‘P‘e‘x_‘ ASESINA'R’J
ez sonal de MILUZ-Cap gPed. :
408 | 30-XIT". f“cmtcncmria cmd:xd CORRIB\'I‘ES ‘ MBODEA‘x“\\i\~

fENTOS




NGVBRE Y APELLIDO

_ OGUPACION . HEGH

428

431

JUAN MARTIN y MONTECHIART

CARLOS DAZEO

ESTELA- EPELBAUM de BROWARMIK y
SILVIA STOLARZ de BROWARMIK

. SONIER

JUAN CARLOS SEVERTNO
EDUARDO OSCAR GARCIA

ELISEO PASCUAL CORDOBA

Domicilio familia PUGIETA-Pcia.
de Corrientes

del Chaco

JUAN MARIO MADDALENA

ALRERTO ‘NOE BAYARASUY

JORGE JULIAN BARRIOS

ANGEL AUGUSTO LIMA

ARVANDO FORTUNATO .CANZIANT
ROBERTO HUALDE
OSCAR TSMAEL LALLA

PASCUAL FRANCONERI

HUMBERTO OSVALDO MARTENSEN -
RODOLFO CHAVEZ

IADRIANO ROMEPO, en domicilio

*“JOSCAR 'ETCHEPARE

CESAR CALVO

~ ANTONIO- MUSCAT

CARLOS GAGEY

Ciudadanas

Agente Pol.pcia.Bs.As. .

Ciudadano-Tucumin

Cami&n cargado con girasol-Pcia.

Médico-Tucumin
A Agrimensor—Bs.Aé. 1
Visitador médico-Bs.As. | ASESINATO
Sub.0f.Pol.Bs.As. *
Gremi:
Custodic del anterior
Gremialista
Ingeniero-M.d,ei Plata
Ciudadano .

Insp.Gral.Pol, Tucumin

Ex-dirigente gremial;
junto con tres custo-
dias, en Tucumin

Comerciante de V. Ehsa : SECUES'I'RO “

.| Empresarios prov Bs. ’s. | ATENTADO
Agente Pol.Fed. —Capital 1’(SEINATO
ASESINATO.

AlTENL

EXPLOSIVOS

ASESINATO

ASESINATO

.| ASESINATO

" ;ra-Cap.Fed. ASESINATO

\SESTHATO

ASES INATO

|secuestro

| AsESTINATO

| ASESINATO

Intendente de Rcsmten-' i\TENTADO .
cia --Chaco et p

Directivo ENTELﬁS.-I'sidro ATENTADO.

Delegado TERRABUSI-Cap. _|ATENTADO

Ejecutivo de ALBA

Int.Direct . RHEEM SAIAR-

.| ASESINATO .

| ASESINATO

INCENDIO CON

{asesoumo -
SECUBSTRO |

433

435

434

436 | 14

437°) 1411

438 | 18-11
439
440 | 1

441

‘15 -I1

zn

1501

18-11,  |FELIX VILLAFARE

Jelegamﬁn Pol. Fed., 9 de julio
P33 - Rosano -

~~»iECTDRVEGAS o

2611 IOHN PATRICK REGAN

HECIDR CACEEES

. |HIPOLTTO ACURA
: Pizzerfa "LOS GORDOS™-L.Zamora
IClinica Privada CAES-Lands

EDUARDO MIGUEL YABOR

HECI'GR EDUARDQNORIEGA

"Gonannas cormsy anadasa

establec.Batallén I M N°33 -

“{Ensenada
 JALBERTO MENDEZ

IPEDRO' LEON ‘SAN JUAN'

Clinicas’ CORBEL, LANUS ESTE y
lotra ubicada en La.Rioja y Mixi-
ino. Paz- Lands Oeste™

EZEQUIEL mRAN'IE, en d°m1¢111°

Axx;usm PEREZ

St GAILINASS. Martm, pcia.Bs.As.|

Jefe personal MOLINOS'

Tte‘ii° ~E‘5émito'-mamsn :ASESINATd'

Diputado Nac:.de Santa Fe| ASESINATO
INCENDTO

ASALTO

| Subof Mayor Armada (R)  JASESINATO

Gremialista < BS.As. - |ASESINATO

A "

Jefe veritas MOLINOS ATENTADO:

JASESINATO"

G» iy sk

TR T INTENTADOS

Mnustm B Soaal Ghaco ATENT [ADO

Secret.Ad‘ Secc. Rosano ase
Mie T

ASESINATO: - :




- NOVBRE-Y APELLIDO

OQJPACION

HECHO

18-1IT
20-1I11
20-111
20-111
20-111

20-111
23-111
27-111
2711

"1-Iv’

v

| Destacamento Policial N°8

. |REYNALDO RODRIGUEZ
20-111°
' 20-111

Domicilio Sr.DARDO GARCIA
FRANCISCO SORTA

CUBAS

bros de la misma

JUAN CARLOS VALVERDE
ESTEBAN DOMINGO. POSTAY
JOSE RAMDS

|coenzo J. FERREYRA
PEDRO M. RODRIGUEZ, Tucumén
mmmnom
TELEMACD OJEDA

BARTIN RICCO

30-111

. : e

RAVDN ALBERTO TABALI, Santa Fe

ENRIQUE GIAQUINTO

| oficia Pol.de Santa Fe
: B o | ASALTO .

|suboficial Policta

Agente Pol.de Cérdoba’

Oficial Pol.Fed.

Dirigente C.N.U.
Subéqnisa,ﬁo"roi.‘pci‘a.
Gremialista.
Ciudadano © Tucumdn

Subof ol Federal
Comisario Inspector
chronel

Teniente Coronel
Suboflcial Pol. ,Federal
Suboficial Poll;ia» =

Cabo Pol.Fed. - m:mﬁn ASE:
' Ménixco MI@-S Fe
&xbo{.pol,Pe‘;i. -
: Ageﬁte pél.Féd. :

ATENTADO k
| ASESINATD .

~ "ASESmAm
Subcomisario, (R) ~C6rdobal ASESINA’IO .

ASESINA’IU

ASESINATO

|AsALTO -

lasestumo.
 |asesnum
1 hessneo

sEsmuvo

oy

ASESINATO :
ASESTNATO

ASESINATO .
ASESINATO

JOSE PEDRO CHIRTND
HORACIO CARPANI COSTA
MARCELO ADRIAN SASTRE

HERMINIO F. ALVAREZ

: ANGELSERVILLANA
ERNESTO RAUL GARCIA

MARTIN JOAQUIN OHARRIZ

| ALvAREZ
SILVA

RUFINO -SIERRA

| DAVID BARGUT

LUIS GIOVANELLL
" |ALBERTO ARMESTO

ASESTNATO
ASESINATO
1aSESTNATO

|Agente Pol.-Cordoba

 |subot.Policta-Bs.As.
"Inuendente La Plata

Suboficial Policia
Gremialista

Coronel - Santa Fe
Soldado

Comisario - Jujuy
Of.Princ.Pol. de Jujuy
Agente Policfa-Bs.As.
ﬂteniente - 'm::mén
Ejecutivo - Santa Fe

Agente Policfa-Bs.As.

Empresario de Santa Fe

h:gemem—Ger.ACRmAR

Directivo R)Im S. ISIdIO

Ex-gremialista
Subof . PolicTa-Cordaba

Agenite Pol.-C6rdoba :

|Subof .Policfa-Bs:As.

0f1cxal Pc Bs.As

Agente Policia-Bs.As.

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESTNATO
ASESINATO ©

| suboficial Policia-Bs.Ad.ASESINATO

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO

‘ Ex-Diputado nac.-Campana|ASESINATO
|suboficial PolicTa-Bs.As|ASESIRATO
 |ASESINATO

ASESINATO

. jasesmuamo
- |asesTvaTo

ASESINATO

- |areNTARO
fpsesnuto

. Imm
O _Imm :

kubot. Pohcia-c’ap Fed.




" NOMERE Y _APELLIDO -

518

| Guarderta Nattica zona Tigre

{Fabrica de armas HalcSn-Binfield

FRANCISCO GARAY

Batallén Logistico del E.A. 101}
Villa Martelli

Puesto Guardia Campo:de Mayo,
préx.Esc.Gral.Lemos

Comisaria 36 - Capital Federal

Comisarfa 1ra. de Avellaneda

Mmidpgnaad_ag Quilmes

Comisaria de erdasiia

Contracasa y custodia Conisario
ROSSI -~

Grupo lro.Artilleria Antiaérea |
de - Ciudadela .

ADOLFO F. DIBATISTA

Agente ‘Po'lig:ia-Bé.‘As'. - ASES

Confiterfa "La Biela” - Cap.Fed)

Gremint
Agente Policfa-Bs.As.
Capitén ‘

ASALTO Y ROBO
DE ARMAS

Coronel
Suboficial-Cérdoba

Peente Policfa-Cordoba

Subof .Policfa-C6rdoba

hgente Policfa-Cordoba

Agente Policia-C6rdoba

hgente Policfa-Cérdoba

- NOMERE'Y APELLIDD

§31

532

£ g EE

536
537

539
540°
541
s42°
543

eS|
21-VIIL
Ca-vin

vt

1 30-viIT

‘s-Ix‘ )
‘S-Ix

S
538

s

X
e
e
ux

* JOSE M: GARCIA PAGGANI
‘Fragata A.R.A. Santfsima Trini
- Acropuerto de Tucumin, hecho

] que afecta al Hércules 130, con
s mueren EVARISTO FRANCISCO GOMEZ

PIERIM) MORABINT
| AvsEnO RI0S
,I,qmmommﬁo“ 8

“Estxczdn FF. D:.Mim—kio Lujén.
'Seeczonal 14' Polic.fa csrdoba

‘mmsmummo
\ ‘mmwmrmcnmaz
wrsmmmmm

L.T. 10 Radio Santa Fe

dad, Rio Santiago

personal de Gendarmeria, dande

RODOLFO BERDINA
CIRILO VAUTNSAY

explosivas y post.
in:endzo de Carlos PRINTER-S.R

| Presidente cadena Tien-
| das Galves - Merlo

| so1dado-Tucumsn

"I Bjecutivo hnpr.lbﬁéfts‘

i BJecumvo eupr.xsm
. Asp.Esc.PolicIa—Cdrdobn

OCUPACTON.

>
Comisario Pcia.Bs.As.
Suboficial Ejército

Subtem.enee-'mcmén -
&)bof .Potha-wrdoba

Agente Policfa - Bs.As
Agente Policia-

Polftico(Senador FREJULI)

AstmAm
ASESTNATO

' Asmnmo} B




JOMERE ‘ OCUPACION = " HEGHO ' ' ;
NOMERE Y APELLIDO ; P N° | DIA-MES | —  NOMBRE Y APELLIDO " OQIPACION HEGHO i
. . i
551 25-IX RICARTO ADOLFO MASARELLI Oficial Policfa-Bs.As. | ASESINATC : - !
; 569| 25-X ARTURO L.V. LONGHINOTTI - - |Comodoro ASES
5520 26-IX - | Cinco policias zona S.Isidro ; i ASESINATOS ob (R)—; INATO
, -X RARCELO DIEGO Subteni Tucumén ASESTNAT
553! 30-IX SEGUNDO C. BARRICNUEVO Agente Pol.Fed.-Bs.As. |ASESINATO ) ubtenientes . VS
- g : - 5711 25-X ORLANDO M;YA So1dado-Tucumin IASES.
554} 2-X JOSE SISCAR Subof. FF.AA.-Oﬁrdoba ASESINATO : INATO
' ; s721 25-X CARLOS VIZCARRA Soldado-Tuctmin
JULIO ARGENTINA MERCADO de Oficial Policia-Cérdoba |ASESINATO PR ASESINATO
PEREYRA . o T 573} 25-X | PEDRO DETTLER Suboficial-Bs.As. ASESTNATO
MIGUEL ANGEL PAYBA Capitdn Ejército Arg. 574 | 25-X JUAN COSTA ‘ Subof. Policta-Bs.As. ASESTNATO
5571 5-X R.I.29 de Monte en Formosa. En i ) g : 575 25-X JUAN CARLOS FERNANDEZ Agente Polici -; . MSESTNATO
el mismo fueron mueTtos: o COPAMIENTO i s - gl Pé11CIa Bs N NS
RICARDO E. MASAFERRO Subteniente . ~ 576 { 25-X LIDIO CEJAS Agente Policfa-Bs.As. ~ ASESINATO
VICTOR H. SANABRTA Suboficial : . T
ANTONIO -ARRIETA - - - Soldado 577 125-X ©  JCLEOFAS GALEANO : Agente Policfa-Bs.As. . |ASESINATO
JOSE CORONEL Soldado e i
DANTE SALVATIERRA Soldado 578 | 28-X - |ALBERTO SALAS : Coord.gral.de personal |ASESINATO
EDMUNDO SOSA . Soldado : de Fiat - Cordoba . ..
TOMAS SANCHEZ . Soldado ; k :
MARCELTNO TORATES Soldado 579 | 2-XI  |JOSE.ELIO ROBLES Comis .principal-Cérdoba  {ASESINATO
HERMINDO LUNA : Soldado i ]
HERTBERTO DAVALOS Soldado 580 | ~ 8-XI  |WILFREDO MENDEZ Subof .Ejército-Tucumsn  [ASESINATO
ISMAEL SANCHEZ Soldado _ . :
ALEGRE NERI ARGENTIND =~ [Suboficial de Pohcia 581 8-XI TO PEREZ Soldado-Tucumin ASESINATO
SANTIAGO IBANEZ : iAgente de Policia . : .
: ] 582 | 12:XI  [RUBEN OMAR OROMA - |Agente Policfa-Bs.As.  |ASESINATO
558 | 9-X ALFTO GALVAN ACHAVAL Sec.As. Administrat.Uni- - |AMETRALLAMIENTO
- versidad de La Plata DE DOMICILIO . 583 | 13-XI ICon armas largas y granadas, Co ATAQUE
: T L R i - ‘jnisaria de S.lugares-Prov. Bs.As. :
558 | 10-X AIX)LFO HEGER EJeCllthD anpr BENDIX ASESINA’I\) . i :
, e o el s 584 | 22-XI = [UIS HORACIO TEDDY Investigador privado  |ASESINATO
560 | 14-X AN'IDNIO mJGmIm Sargento Pol Federal ASBSINA'm ' } : . . ;
: , i ?~ 585 | 22-X1 | MIGUEL ANTONIO ZARZA Investigador privado ASESINATO
561§ 16~X E REYNALJD DALBOSCD Bnp-resmo memlﬁrgmo ASESINA’IU L 1 . i
: : R AN 586 | 3-XII | JORGE CACERES MONIE y Sra‘.esp05< General de Brigada- IASESINATO
562 |16-X  |RAUL ARTURO mwmmn Subof:r.c:m.l rR) L\SBSINA’IO« e e s
. ! 587 | 7-XIT | ZACARIA ENCINA  loibof.Princ.Policfa  JASESINATO
563 | 20-X JORGE ALBERTO ENRIQUEZ Dficial Pohcia-Bs.As. !\SESINA'IU. : -
: - 583 | 7-XII - | HECTOR RAUL LOPEZ ; Subof.Pol.Pcia. Bs.As: - ASESINATO
FLVIO ANIHAL AGOTE Suboﬁaal FF AA. : KSESINATO ; ; T o -
~ . N T R 589 |'10-XI1'~ | LUIS IPRES CORBAT Brigadier Msyor < ATENTADO
ROBERTO GIANOTTL Agente Policfa-Bs .As. ASESINATO o N : :
B f . 590 | 13-XII. - | ROBERTO HUGO SOSA: Joficial Poligfa-Cordoba WASESINATD - 5
566 | 21-X RICARDO SANCHEZ : Dlngente gremal .+ -ASESINATO . 7 % SR : B i §
) T 591 | 14°XIT | Yate "Itati" del Com.en Jeferde| .. S FOLOCACTON: CAR~
567 | 22-X GENARO. FLORENTINO NIZ \gente Policfa-Bs.As. . ASESINATO -+ ~|2a Armada - Bs:As. ; EAS EXPLOSIVAS
568 [24-X  [ENRIQUE METZ Enpresario Mercedez Benz SEQUESTRO: 592 | 15-x11 BRUNO ROAS  lubof.Ejército-Bs.As. ASESINATO.
: B T (pagé resc.u$s 4.000.000.1) -v.vn . : & i R e
: 593 | 15-XII RENE PAPINI Soldado Bjército-Bs.As. NSESINATO




NOMBRE Y APELLIDO

- HEQHO

Vehiculo 5° Cuerpo Ejército en -

20ona Bahfa Blanca
JESUS BARRIENTOS
ALBERTO MANUEL CAMPOS
CARLOS FERRIN
SANTTAGO ALVAREZ
LORENZO BARRIENTOS
Finanfor, Financiera

Batallén de Arsenales 601, sien

do miertos:

LUIS MARTA PETRUZZI
LUIS SPINASSI
ROQUE SISTERNA
ROBERTO CABALLERO
MANUEL RUFOLO

RAUL CESSIO
BUFALO BENITEZ
BENRIQUE GRIMALDI

Sala de Reunionel del Comando
en Jefe del Ejército-Cap.Fed.

"GRANITO" Industrial

= 1976

Seccional 1° Policia Pcia.Mendo
za, resultando muerto RUBEN CUE

LLO, Cabo de la Policia.
ANIBAL CLARO FERNANDEZ

JOSE ORLANDO VERON
Deleg.Pol.Fed.en la Plata
Tren F.C.G.B. en Villa Mayo
JESUS RAMIER ABAHAMSHON

OSCAR PAULINO

Intendente de S.Martin
Sec.Hacienda-S.Martin
Chofer Intend.S.Martin
Oficial Policfa Cordoba

Capitin

Teniente Primero
Sargento Ayudante
Soldado
Soldado

Soldado

Soldado

Soldado

Gremialista

Cabo Policfa Pcia.Bs.As.

Fjecutivo FADEYE y TOGS

ASALTO Y ROBO
DE ARMAS LARGAS

ASESINA'[U
ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATQ
ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

MIENTO Y ASESI-
NATOS

ATENTADO CON
EXPLOSIVOS

SECUESTRO -

AVETRALLAMIENTO
|Y ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
AMETRALLAMIENTO
INCENDIO
ASESINATO
ASESINATO

INTENTO DE COPA

N° NOVBRE Y APELLIDO OCUPACION HECHD
611 HERMIDAS PALACIOS MENETTT Ejecutivo-Cordoba ASESTNATO ;
612 JUAN CARLOS PAEZ Agente Policia-Cap.Fed. | ASESINATO 1
613 SIIVIA E. CAMPANA ROBOUCHET Agente Policia-Cap.Fed. | ASESINATO
614 DOROTEQ SARAPURA ASESINATO
615 LUIS MARIA CROSS Oficial Policia-Bs.As.. | ASESINATO
616 RAMON ESTEBAN GALVAN Agente de Policfa-Bs.As.| ASESINATO
617 | ALBERTO. ELABARRIETA Ejecutivo de BENDIX ASESINATO
618 JORGE ZARLENGA Ejecutivo de BENDIX | ASESTNATO
619 EDGARDO ALEJANDRO D'ALESANDRO | Cabo 1° Ejército-Bs.As. | ASESINATO
620 JUAN CARLOS® GARAVAGLIA Cabo Policfa-Pcia.Bs.As.| ASESINATO
621 ROSA LUCIA SALTO Ciudadana ASESTNATO
622 RICARDO VALLE Ciudadano ASESINATO
623 JOSE MIGUEL TARQUINI Funcionario M:B.S. ASESINATO
624 ARTURO VALLEJOS Ciudadano-Santa Fe ASESINATO
625 ELIDA MARTA SOPERA Civdadana _ ASESINATO
626 ADEL: VILAS ) Généfal’Reg;l"-Cap.Féd. ATENTADO
627 MAm' FULALIA CARIDE de LANUSSE |Nuera ex-Presidente - . |ASESINATO
628 RAFAEL R. REYES ' Coronel Jefe GADA 601  |ASESINATO
629 JUAN PETRUCH, con armas. contra ATENTADO

domicilio-Pcia. de Bs.As. ‘
630 CARLOS ANTONTO DOMINGUEZ Funcionario ENTEL ASESTNATO
631 LMBERTO FERNANDEZ 1\gente-nendozé ~ |AsESDuIO
632 " JJORGE R. BENITEZ Cabo do 1a P.N.A.-Bs.As. [ASESTNATO
633 {TGUEL ANGEL POZZO Ciudadano ‘ ASESINATO
634 SANTOS TOMAS FREDES f\gentelpc;licia-l\xeﬁdam ASESTNATO
635 PABLO RODERTO PUEBLA Agente Ponciainendoéa “|asesvi
636 JICENTE LOPEZ Operario Acindar-S.Fe ASESINs\m o

b
:
i

|




NOMBRE Y APELLIDO

OCOPACTON

CHEGHO -

658

659

660

661

662

21-11
22-11
2-11
25-11
25-11
25-11
26-11
26-11
27-11
27-11
8-11
2-111
5-111
7-111
9-111
0-111
9-111
9-111
11-11T
11-111
11-111
11-T11
13-111

13-111

ROBERTO BAESHCHAR

-| JOSE ESTEBAN DALLA FONTANA

DANIEL ALURINO

CARLOS 'LOPEZ

FENRIQUE FIORENTINI
ROBERTO -RIOS
ADALBERTO CESAR GIMENEZ

13-11T

13-11T

SILVIA ESTHER STIEBEN
CARLOS ARGE&TOVACHAVAL
HECTOR MINETTI

JOSE CEBBETO

LORENZO RAMON ROCHA
ATKUN PIENTAZEK

ITUAN CARLOS MANTEIRA
ERNESTO MARCHIO
ENRIQUE DEL MORO

JUAN CARLOS MONTIVERO
SSTEBAN ALFONSO TREJO
FARLOS SALGADO

RIVERO NERI

JORGE HECTOR APOSTULO

EMILIO AZORIN BETUCCI
ANUEL HORACIO CRESPO
RAMON ECHAVARRIA

. RAFAEL CIFALDI

FLENA YOLANDA DE LEONARDI

Ciudadano

Coronel

Agenté Pol .Pcia.Bs JAs
Agente Pol.Pcia.Bs JAs.

Comerciante

Sindicalista
Ciudadana

Agente - Bs.As.
Industrial -.Bs.As.
Agente - Cérdoba
Ciudadano
Comerciante

Cabo 1° - BsuAs.
Cabo 1° - Bs.As.
Cabo - Bs.As:
Agenté - Bs.As.

0f .Princ.P.P. - Bs.As.
Cabo Pol.Prov.
IAgente - Bs.As.
0Of.Sub.Insp.
Mecédnico

Fmpleado piblico.
Agente

Ciudadano

Prof.Historia-Santa Fe

ASESINATO

| ASESINATO

| ASESTNATO.

'ASESINATO
"ASESINATO
ASESINATO

ASESINATO

‘TASESTNATO

ASESINATO
ASESINATO
ASESTNATO
ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
IASESTNATO
ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINA?O
ASESINATO
|asesmuTo
|nsesmto

ASESINATO -

2 | BTA-MES NOM,BRE Y APELLIDO OCUPACTON HEAD

5 | 13-111 | MARIO HECTOR GUEVARA Policia {%)-Cdrdoba ASTSINATO

664 | 13-TII | ASESTHATO
666 | 15-111 ANGEL RUEDA Agente -

667 | 16-111 | ALBERID CARPOZO Agente

668 | 16-IT1 | LIDIO NELSON BRIZUELA Cabo-

660 | 16-11T | LUCTA A. ZULETTA Ageﬁte ASESTNATO.
§70 | 16-117 | REIGIO SANGHEZ Agente ASESTNATD
570 | 17-II1 | LUIS ANSELMO BONAMIN Est.de Ingenierfa-S.Fe {ASESINATO
672 | 1@-1I1. |  DANIEL SIVIRINI Oficial Ayudante-S:Fe  [ASESTNATO
673 ja#zzz JUAN CARLOS BENEGAS |Agente Policia beial. ASESINAﬂJA
674 | 8-II1 | OMAR ADOLFO:GALVAN Agente ' ASESTNATO
675 TIT | EDUARDO JULIO GIACCIO Ciudadano ASESTNATO
676 SIIT | OSCAR GERARDO ARABEL Esiudianpe‘ ASESIxAxo
677 | 18-11T MAXINO AUGUSTO ALTIERT -IPublicista ASESINATO
67$ 19-II1 - | JUAN CARLO MAREYRO Agente Pol.Federal = |ASRSINATO
679 | 20-II1 | LEONARDO MAXTMO ACOGLIA Ciudadano © hsesnuo
680. | 21-ITT | LAUREAYD ROSARTO AREDES Délegado. . ASESTNATO
681 | 22-T1I | CARLOS ‘EDUARDO NAVARRO oficial‘lnspector' ASESINATO
682 | 22-11T | ATILIO SAVITLLAN Secretario de FOTIA ~ |ASESINATO.
683 | 23-I11 | ERVESTO MAXIMO PETETA Iconisario ReiaSan Juan ASESTNATO
684 | 25-TIT | ANTONIO GIMENEZ oo hsesnaro
685 | 26-I11 | GESAR IGLESIAS “; Cabo de Ejército ASESINAﬁB‘
686 | 26-111 | 0SVALDO NATALIO lustodio \sEsTNATO
087 | 26111 ;osg CﬁISiOBAL(PIZAﬁﬁJV‘ I:Satgeﬁto Ayudante ASESTNATO
688 | 26-111 | ALBARTO hcxnuqzcn@x 3 : ciﬁdAﬁanq \SESTNAT




DIA-MES

NOMBRE Y APELLIDO

- HECHO

27-111
27-111

27-111

CARLOS ALBERTO RODRICUEZ
MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ

CARLCS ALBERTO RODRICUEZ
CUILLERMO ERNESTO PAVON

ANSEIMO LINARES

PEDRO A. SANTIAGD
JULIO JORGE BORGEAT
LIA SZERZON

JALVE SZERZON

EVA SCLEDAD GODOY de PEREZ
MIRTA GOMEZ

[ JUAN CARLO SILVETTI
JUAN DE DIOS SILVA
JUAN CARLOS CORNEJO
JULTO BERNAIN

JOSE BERNICOSI

MARIO GUTIERREZ ~*
PATRICIO NUNEZ
ALBERTO CARBONE
JoReE PLBERTO CARBONE
JOSE GUILLERMO BURCOS
ELADIO GIMENEZ
LEONARDO LEGUIZA
JOSE NORIECA

JORCE K2

ANTONIO DELLAVECIHTA

OCUPACION

Sindicalista
Ciudadano

Ciudadano

Com. Insp.

Cric.Insp.

Cabo

Agente Pol.Provincial
Sargento Pol.Federal
Esﬁ:diante
Estudiante

Ciuvdadana

F\génte de Policia
Agente Pol.Provincial
Cabo P.N.A.

Ciudadano
Ciudadano
Soldado

Cabo

lAgente

[Capitin de Fragata

iSuboficial Pol.Pcial.

Suboficial Pol.Pcial.

Gerente de Chrysler

“uboficial Pol.Pcial.

Agente Policia Federal

Sub.de Aerondutica (R)

Suboficial Pol.Pcial.

ASESINATO
ASESINATO
ASESTNATO
ASESINATO
ASESF\ATO
ASESINATO

ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO

ASESINATO
ASESTATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESTIATO
ASESINATO
IASESINATO

ASESTNATO
ASESTNATO
ASESINATO

NSESINATO

ISESINATO *

ASESTNATO -

NSESTNATO

ASESTNATO .

ASESTNATO -

IASESINATO '

ASESINATO- -

N°! DIA-MES NOMBRE Y APELLIDO OCUPACION HECHD
716| 14-TV. JUAN Q\RLOS RODRIGUEZ Ciudadano ASESINATO
737} 15-1V ’ANAMARIA' PEREZ Ciudadana ASESINATO
18| 16-1v | CARLOS RAMON MALCARRAN Comerciante ASESTNATO
719} 16-1V. ‘ JORGE CARBONI;'LL Cabo Pol .Fedeﬁl AMETRALLEMIEN-
LR T0 DOMICILIO
720 | 18-IV | ARGARARAZ Comisario ASESTNATO
721] 19-Iv JUAN CARLOS POTRIG Ciudadano ASESINATO
722 ‘L;O-IV RICARDO HERNANDO LYNCH Agente Policia Federal | ASESINATO
723 | 21-1V RAUL VELAZCO Qefe de Planta "Sancor' | ASESINATO
724 | 21-IV - {ALBERTO MIGUEL MANSILLA Empleado ASESINATO
725 | 21-1V MARTA ;\ZUCFA\L’\ RODRIGUEZ Ciudadana ASESTNATO
726 | 21-1V FABIAN LOPEZ Estudiante h ASESINATO
727 | 23-1V |REMIGIO ADAN TOLEDO Agente Policia Prov. ASESTHATO
728 | 24-Iv . |LORMNZO SILVANO CAMPELLAY Agente Policia Federal [ASESTNATO |
729 | 24-1v MDS’ EDUARDO MALTEZ Agente ASESINATO
730 | 25-1V LUIS M»'\:\'UEII. GOMEZ Cabo Pol.Prov. ' JASESINATO
731 | 26-1V. - JJUAN SERNIO - Jefe Brigada Investig. JASESIRATO
' : . de Tucuman !
752 | 26-IV |ABEL H.E. CAVAGNARO Coronel ASESTNATO
733 | 27-1V.  [Gscuela Normal N° 4-Cap.Fed.Fué COPAMIENTO h
‘pintada con siglas Pelotdn "'Nés- .
tor Ibarra® de Montoneros )
734 | 29-IV Escucla Avellaneda-Cap.Fed. Fue COP;MIENTO
pintada con siglas Pelotén "Fer- :
rando Abal Medina" de Montoneros

735.] 30-1IV. . Puesto Policfa Provincial én Ru- INTENTADO .

o ta 3.y Camino Cintura - Bs.As. : ;
736 | 30-1v \mmio DI IRIO. .mnciom;io WSESINATO
737 | 30-1V \LBERTO ’BOGADO - Ciudadano’ paraguayo ASESINATO
73 8 30-1V MARCELO ‘ GIMENEZ Kiudadano ‘ : \SES IE\.”\TG
739 v ROQUE RAMON. ZAPATA Sargento 151.&:&3. \SESINATO




MERE Y APFLLIDO oqpAcION | GO o | DIAMES| - NOMBREY APELLIDO . | OGWPACION ) HEQHO !
) e o 757 ‘S-Vl ALJIRDAS JARAMINAS Comerciante ‘ ASESINATO H
7404 4-V PEDRO JORGE ROTA Gerente Gral.Fiat ConcordASESINATO™ = i~ . - e : i
i o | 758| .9-V | OSVALDO ELIO REYES Mayor (R) . [ ASESINATO
741 4-V Destacamento caminero Pol.Pciall : : ATENTADO Y ‘ J , . .
en S.Isidro, donde resultd e | ASESINATO | 759 10-V. | VICIOR OLBELO Sub.Pol. ASESINATO
muerto un Suboficial y varios ¥ o - ]
agentes heridos ! o ! 760f 10-V MANUEL FIDALDO - Ejecutivo ASESINATO
742 5-V Supervisora fibrica textil en SECUESTRO 761 10-V JUAN ‘BRECNOVEC ~ Subcomisario Policia de JASESINATO
San Murtin-Pcia. de Bs.As. : e o Bs.As.
743 | 5V Gerente Rel.Lab. RIGOLLEAU ASESTNATO 7621 10-V _Copamiento, ocupacidn armada COPAMIENTO
. ! y-posterior desfile en la feria . : .
744 5-V Con armas largas y granadas a - [ ATENTADO CON : de:Villa Diamante - Bs.As.
ia Comisaria 20a. de 1a P.F. ‘ ARMAS ~ . .
7631 10-V Armeria '"Los Mellizos" en ASALTO
745 5-v Con armas largas y granadas a ATENTADD - CON Avellaneda - Bs.As:A Robaron : .
la Comisarjia 1la. de la P.F. . : ARMAS g 30 escopetas, 27 rifles, etc. ‘
746 | 5-V Con armas largas y bombas incen 764] 13-5 MARTO CESAR GIOTTI " |Princ.Pol.Fed. - | ASESTNATO
: diarias a los locales de: . . ] o )
B : 765( 13-V ‘LUTS FERNANDO MARIO IRIGOYEN Custedio ASESINATO
1747 - Fiteria Col i "~ '|ATENTADO CON . S i
5-V Confiteria ony ARMAS ! 7661 13-V. 1UIS ANTONIO MARTINEZ Custodio ASESINATO
7 . Fiteria C " " . .
48} 5V Confiteria Lrown 7671 16-V NESTOR ARRIETA Agente Policia ASESTNATO
fiteria La T¢ . : .
Confiteria Ls Terraza 768 17-V OSCAR AMELIO REGGIONE = : ASESINATO
S 1. J Smart ~ . H :
Sastre'rAlas ames Smar 7691 17-v ALBERTO LAT - Sub.May. ASESTNATO
-V Confi 1 " " o ¥ S k
s> nfiteria Queen Bess . 770} 17°v JUAN ANGEL TOLFDO PIMENTEL So1d.A.0.Res.Médico ~ |ASESTNATO
7521 5V Sabotaje y voladura de parte TENTADO - 1 o - "
de. laszins de FF.CC. UEQUILA : TV AUBERTO- CAJAL : Soldado ASESTMATO
t taci Co jal : . ) :
entre estaciones toramate ¥ 772| 19-v | LUIS RODRIGUEZ OF .Ppal .Pol. ASESTNATO
753 5V Inutilizacién con armas de fuegd’ TENTADO 773| 19-V . | JUAN CARLOS GASPAROTTI .- Empleado Agua y Energia |ASESINATO
de 10 transformadores del : Bl S o
o e RNIONTO, emtre estaciod 774\ 21-v  * | ALLEN WILLIAMS WHITELAW Tupainaro - ASESTNATO
es Castel for6 . e : .
nes Castelar y Morén ’ ) ’ 7751 21-V ZEIMAR b«I(ICHEIINI L Tupamaro . _ [ASESINATO
754 | 5-V Custodia de la Fdbrica Rigoleau METRALLAMIENTO 1 & ; : . o i )
(herido el causante) ' " PE DOMICILIO 776| 21-V | ROSARIO BARROLO Tupamaro ASESINATO
755 | 5-v  |JOSE PARDALES : bjecutivo de 1a Peia.de NSESINATO 777| 21-V | HECTOR GUTIERREZ RUIZA Tupamaro. o [ |ASESTNATO,
' " Banta F o : ST ‘ : :
, ’ santa Fe b , 778| 22-v | JUAN.CARLOS PITA - Coronel .~ |ASESINATO
756 | 7-V POBERTO ANTONIO ARAJUJO kx-Cad.Gen. ' \SESINATO | : e TN el ‘ : o RS :




N° | DIA-MES NOMRRE Y APELLIIO OCUPACION HECKO
7791 25-¥ Concesionaria FIAT ATENTADO
7501 28-v MIGUEL SADILESTISKY Jefe Scguridad "SWIFT" | ASESINATO
781] 28-v RUBEN DARTO ROMAGNOLI Agente ASESTNATO
782 | 28-v ANTBAL HECTOR RINCON Agente | ASESINATO
78351 2-VT JUAN JOSE TORRES General (R) E:c.Pres.Bcl.‘;\SE‘.SINA’m
7841 2-vI LTA TSTELA HERRERO Estudiante ASESTRATO
785 | 2-VI ALEJO GODOY ASESINATO
786 | 7-vI ABEL QAR ZARATE C1° S.PN. ASESTNATO
797 7v1 SALVADOR ACKERMAN Doctar ASESTNATO
788 | 6-vI JUAN LUTS ROGUETRA GARCTA Doctor, Decano Fac.C.Ec.| ASESINATO
789 | 10-V1 OSCAR HECTOR FIOLA Ejecutivo Frig."SWIFT" |ASESTNATO
790 | 11-v1 JORGE AUBERTO CARBIA S/C 54 R. 8 Tanques ASESTNATO
791 | 11-vi TULIO 0. ONETO Financista SECURSTRO Y
ASESINATO
792 | 13-v1 JORGE RAUL BIGLIARDI Capitin Corbeta ASESTNATO
793 | 14-v1 CARLOS MACRT Financista. Rescatado - |SECUBSTRO EX-
previo pago USS 750.000 |TORSIVO
704 1a-v1 PEDRO ETCHEVEREDES Ingeniero de "INTA" ASESTNATO
795 {14-V1 JUAN CARLOS DOL Estudiante ASESINATO
796 |15-VI CARLOS BONIFACIO FERRGYRA O.Ppal.Policia ASESINATO
797 |15-v1 MARIO ALPER Ejecutivo ASESTNATO
798 |15-vI JUAN CARLOS MENDIETA Coronel (R) IASESINATO
799 [18-v1 CESARED CARDOZO General. Jefe PolFed ~  |ASESINATO
800 |19-VI JORGE GMAR MAYOL Tte.Fragata ASESTNATO
s01 |21-v1 OSVALDO RAUL TRINTDAD Ejecutivo ASESINATO
802 |23-v1 JORGE OMAR DAHER Agente Policia A\SESINATO
803 |23-v1 LIS GONZALEZ ASTSINATO

DIA-MES

NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACTON -

804
805
806

808
808
810

811
812
813
814
815
816
817

807 |

23-V1

23-V1
1-VIT
1-viI
1-VIT

2-VI11
211
5-VI1
st
6-VII

13-VII

10-VIT

HORACIO SARRAGAN

. CARDENAS

- OSCAR BELLOSO

RUBEN FAVALE

- ANTONIO RAMOS

JOSE ANTONIO FERANDEZ

- Colocacidn artefacto explosivo

en Seguridad Federal. Hecho
produjo la muerte: de:
Sarg.1° GERARDO RODRIGUEZ
Cabo.Pol.CARLOS ZMAND
™" AGUSTIN: SUANI

" Sarg.Pol.JUAN PAULIK
" Enf.Pol.DAVID DI MUNZIO

Sarg.Pol .RAFALL, MUNIZ-
Ag.Pol . JUAN C:BLANCO
Sarg.Pol .BERNARDO TAPIA
Sub.Insp. (R) DANTE RON
Ag .Pol.JOSE INCOBIELLO
Ag.Civ,JOSGFINA DS -CEPEDA
Sub.Of .Pol.JOSE CARRASCO
Ag.Pol . ALICIA LUNATIT
Sarg.Pol.MARIA L.PEREZ
Ag.Pol.ADOLFO .CHIARINT
Ag.Pol.Ernesto MATIENZO
Sarg.Pol.ROMULO: RODRIGUEZ

| Ag.Pol.EVA DE TEJEDA
1 Ag:Pol . RAMON ARIAS:
_Cabo Pol.VICENTE IORE

Aydte,Pol . HECTOR CASTRO
Cabo 1°Pol.0SCAR ROSSI

ANGEL PISARELLO
(CARLOS GIMENEZ
'MIGUEL LOYOLA
ENRIQUE HEINREGH

NORBERTO CAPPA

' ROBERTO ETCIEGOVEN
1ORACIO ENCINAS

Ejeccutivo IKA-RENAULT
€abo Polic.Pcia.Sta.Fe
Ingenicro :
Sargento

Sub.0f.Policia

Sub.Of.Policia

Dirigente Radical - Tucu
mén L
Cabo 1°

Agente Policia

Vicecomodoro :

HEGHO

ASESINATO
ASESINATO

ASESIRATO
ASESINATO
ASESTNATO
ASE$IP$!\TO

ATENTAO CON
EXPLOSIVOS

ASESINATO
ASESINATO

|Astsmaro
{ASESTIYTO

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO -




DIA-MES

NOMBRE Y APEILIDO

OCUPACION

HECRO

310
sS4
842

I5-VII
19-VIX
19-VI1
21-VIX

21-VII

21-v1T
26-VI1

10-VITI
12-VIT1
13-VIIT
13-VITI
h9-vITI
20-VITI
26-VITT
VIII
21X
7-1X

FRICTUOSO ARATE
JUN CARIOS LEORETTI
HECTOR VAZQUEZ -
GABRIEL LONVILLIE

CARICS DE DIOS MURAT

1200 M.FERRERAS
RO REND

JOSE OLIVERA
JOSE MONACO
FRACISCO AQUING
ROBERTO CALEAND
TINOTED MARCIAL
NESTCR ETCHEVARE
JORGE RBULACTOS
FLORENTIND ALBERRO
TECTOR LEDESMA
DANIEL RIGHETTI
CARLOS RERCONETTI
QMAR ACTIS

JUAN CARACIOBO
CID DS LA PAZ
ENRIQUE COLETTA
ALDO PONZO

DANTEL CASH
CARLOS BALBA

Sarg.Policia
Capitdn de Ejército
Cabo Policia

Sacerdote franciscano
La Rieja

Sacerdete Franciscano
La Rioja

Funcionario Bc.Mumic.
Agente Policia
Agente Policia
Px‘}ricclista

Cabo Policia
Agehte Policia
Comisario Ppal.
Oficial Inspector
Cabo Ejército
Comis.Gral. (R)
Cabo Policia

Cabo Aux.
Ejecutivo FIAT
Ceneral .Pte. EAM'78
Cabo Policia
Industrial
Bargento Policia
Sargento Policia
Cerente Beo.Nacién

Fjccutivo CRAYSLER

ASESTNATO

ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO

ASESINATO
ASESTNATO

IASESTNATO

ASESTNATO

ASESINATO
ASESINATO
\SESINATO
ASESINATO

- NSESTNATO

\SESINATO

SESINATO
SECUESTRO
\SESINATO
\SESINATO
\SESTNATO
\SESINATO

ASESINATO
ASESINATO-

ASESINATO

DIA-MES

NOMBRE Y APELLIDO

OCUPACION

HECHO

8-X

9-X
10-X
12-X
14-X

2 f17x

CARLOS BALDOVING
ENRIQUE ROMERO
ANDRES OCHOA

Contra wn micro Policfa -Rosa

4 rio (9 muertos - 14 heridos):

FUGO PELLEGRINA
CARLOS GONZALO
JOSE GUTIERREZ
JUAN CEVICH )
DARIO PIBTRANINI
ANDRES ACTOSTA
HIPOLITO ALI'ONST
JORGE FERRI

JOSE MONTESANA
ALBCIO PONZT
JOSE CASTROGIOVANT
JUAN LTTLE
RAUL LAGRATA
ROSARTO TEJEDA
JULIO LACRENZANO
ARTEL ACURA ‘
ANA MARTA VAUDANA
FERNANDO CATIVA TOLOSA'
LORENZO LEGUIZAMON
FELIVE CARRERAS
DOMINGD LOZANG
JULIO GALVIN
JUAN' BASSO

Cinematdgrafo Circulo Militar
(50 heridos) :

Comisario
Cabo Policia

Sub.0f.Policia

éargento 1° (R)
Comerciante
Ejecutivo

Ejecutivo
Sarg.1° Ejército

Czbo 1° Policia
Hexmana P. Femen.
Tte.1°

Subcomisar‘io (R) )
Cabo 1° Policia ‘

Gerente TRA-RENAULT

Capitdn de Fragata

ASESINATO
ASESINATO

ASESINATO

JATENTARO CON

EXPLOSIVOS

ASESINATO
ASESINATC
ASESTRATO
ASESTNATO
ASESTRATO
ASESTRATO:

NATO

ASESINATO

CJASESINATO

ASESINATO

- | ASESTNATO

ASESINATO -

ASESINATO

| AsESTNATO

ATENTADD G0N
EXPLOSIVES




¥ i DIaaes NOMBRE Y APRLLINO. OCUPACION wan -
333 { 18-X ENRIQUE ARROSAGARAY Ingenicro ASESIANNRY
864 § 28-X Palco Presidencial Escuela
de Commicagiones
85§ 21-X HECTOR FERNANDRZ Tuspec.Policia
a6 21-X OSCAR 1USIONY Tenicnte 1°
Q67 1 22-X ANDRES LEARION
R MABEL I ASESINATO

881

9-X1
9-X1
e-X1
15-X1
18-X1

MIGITL 1aSIR

ERNESTO TROTZ

NRIQUE ROSPT

OSVALDD BALURIGR

ALBERTO BCHECOLAR
BOXNET

CARLOS RUSTUCCIA
NRMESIO Caan
JUAR GALOS SALLAGD
HIGINIQ GWCIA

RESTOR REINA

Ejecutivo

Eiecmtive

Agente Policia
Sub. 0L, Armada
Ejecutivo

Ex Caho Folicia

Mayor.Gte.Relac. Indust.
1 Contihyicall

L LaElTdornica

Coronrcl. Sub.Jefe Yal.
Bs.As.

Coronel (R)
Crio.
Crio.
Crio.

Agente bombero

Gendurme
Ejecutivo Textil QOcste

Agente Policia

ASESINAIG

ASESINAIC

ASESINATO

ASESINATO Y
ASERIRVIO -
ASESTNAD

ASESTRATD

DIA-ME

RGMBRE Y APELLIDO

OCUPACTON

N I HECHO
886 | 18-XX VICENTE TESTA Sargento Policia ASESTNATO
887 1 18-X C?\RLOS LOYOLA Cabo Policia ASESINATO
888 { 23-XI ANGEL ASTENCO Funcionario ENTEL ASESINATO
8§89 | 24-XI SCONZA Agente Policia ASESINATO
890 | 29-XI " CHFFRINO SOTO Cabo 1° Policia ASESTRATO
891 29-X1 JUAN CARIOS SROELVOL Funcionario FE.CC. ASESINATO
892 1-X1I1 LEONARDO D'AMICO Coronel. Dtor. Cursos ASESINATO
; Esc.Sup.Guerra (Bs.As.)
893 1-XI11 - OSCAR CABEZS ) Sargento. 1° Ejército ASESTHATO
SQQ 4-XI7 MARIANG SIDUET Oficial - ASESINATO
895 9-XIT CARLOS GIL Sub.0f.Ejdreito ASESII'&\TO
826 | 15-X11 Colocacidn emp‘ioﬂ\o Microcine ATENTADO CON
Sub.Plansamiento-krio.Defensa: R LXPLOSIVOS
L10 ESQUIVEL Cap.Corb. (R)
EDUARDO }MJTTO Coronel (R)
* LEONIDAS ZIEBHIL Moyor (R)
OSCAR POGGI Cap.Fgta. (R)
LUIS MACARD : Asecsor
REINALDO GOUARDEREG Vicecomodoro
T JUARA ABALLAY Empleada
ENRIQUE PEME Emplcado
ANORIN CARDOZO Empleado
J. LU(‘HFTH Consejero
OSVALDO TABARES Empleado
ENG QUINTANA RR.EE.
TORREZ Alferez Gendarme
897 | 18-XII | EDUARDO IGLESIAS Sub.Of.Policis ASESTNATO
898 | 18-XII JUAN PALADINO Agénte Policia ASESINATO
899 | 22-X1I EMILIO MUROZ Cabo Policia : ASESINATO
900 | 28-XII ‘Galpones grandes mowres k CATENTADO
Diesel (F FIAT - Gordoba) BOMBAS  INCIN-
; DIARTAS
901 | 29-X11 FRANCISCO CASTELLANOS Coronel. Jefe Batﬂlm

Arsenales 1stcb:m De
Luca

"ASESINATO



% DIAMES REE "i‘ ¥ APELLIDO CTUPACTON T LG
M2y 4-1 Al Prosidente de Ja Nacidn

Tee.Gral. DL Jorge R.VINELA

redionte destruccida avidn

prosidencial
3 51 QUTILIR D DI ' Seldado ASESINATO
B3 12-1 VARTIN NV Sargenta (R) ASHESINATO
Mg 191 ALARCON Aydte.Polick ASESINATO
o §25-3 MIGUEL BRACNDNIE Agnte Policia ASESINATO

FRUARO SGROSINTE abo 1° Policia ASESINATO

isarfa 2°
t . Destroccddn
;0@1 dr}i e‘lv io. Asesinados AS DI\\'}CS
io. RENITES
\TIO‘ BONAME
M 1ig-11 PR IOOBARDERQ Cerente Relac.lab. 's\SESI;\L;\'{O
!Z'l‘mﬂ}l .
ILHUBRIEES ROCUE FARIAS Cabo 1° i’clicia ASESINATO
9171 118-11 ERNESTO OLIVERA Of .Aydte.Policia ASESINATO
912 115-11 CARIOS REYNOSO Of Policia ASESTNATO
213 1i7-11 ROLANDO ALVAREZ Agente Policia ASESTNATO
218 |17-11 RICS Cabo 1° Ejército ASESINATO
915 118-11 RODOLFO LESCAND Cabo Policia ASESINATO |
016, | 8-I11 JOSE ARMANDO Ingenicra. Dtov.Celulo-| ATENTAIO
. sa-Rosario

917 [15-11X Tdificios FF.CC.-Rafacla, Co- NTENTALO

locacicn explosives ) i
918 19-111 Difusidn proclama subversiva PROCTAMA SUB-

por medio iastalaciones dis- VHRSIVA .

queria de Resario
&9 j22-1r Concesionaria IN\'RL’\\ULT ATENTADO

Irogud

DIA-MES

OSCAR CENTENO

' Abogado

N NOMBRE Y APELLIDO OCUPACION HEGHO
920 | 5-1v JUAN COSTILEA Cabo 1° Bjército ASESINATO
921 | 11-1IV : LUIS ARCE. Gerente- Personal SURREY] ASESINATO- .
922 |18-1v OSCAR GONZALEZ Agente Policia ASESINATO '
923 120-1IV ANTONIO GARAY Cabo Policta ASESIRATO
924 {26-1v GUILLERVO VELAZQUEZ Agente Policia ASESTHATO
925 |26- JOSE FERNANDEZ Policfa FF.CC. ASESIFATO
926 {26-1v HUGO ZURBETA " n ASESINATO
327 | 5-v MIGUEL CUPAROD " " ASESINATO
928 | 5-v ASUNCION LEGUTZAMON " n ASESTNATO
929 k 7-v’ César GUZZETTI Vicealmirante Mtro. ATENTATO

RR.EE. (gravemente

herido)
930 | 9-v ALBERTO LO SASSO Cabo bombero ASESINATO
931 |20-V HUGO P. MAMAGNA Gte.Técnico "DANRT" | ASESINATO

de Santa Fe :
932 |20~V ANTBAL BATISTA Ingeniero. Dtor."Celu- | ASESINATO

- losa Argentina i )
933 |23-v DOROTEO ROJO Sargento ASESTNATO
934 |23-v JUAN CARLOS PERETRA Sargento 1° ASESINATO
035 [24-V R JOSE GOMEZ Capataz Ingenio Luisia ASESINATC
‘ : 'I‘ucm\an :
936 |31-v - ANGEL SUREDA Coronel (R) ASESINATO
937 [31:y ZULDAGA Coronel  ASESINATO
038 | 9oyt v Conscripto ASESIRATO
939 114-v1 ‘JULIO REESE Comandante Ppal. bmq\u- ASESINAIO
‘ . mico ;
940 |20-v1 Palco Presidencial Rosario ‘ | AreNTAD Cov
EXPLOSTVOS

911 [2a-v1 ROMEO" SERVIDIO . Mayor (R) ASESINATO
942 [29-v1 LUCIO ALVAREZ Cabo Policia ASESINATO
943+ | 6-vix Aboga | ASESINATO




854

ROMBRE Y APELLITO

CQUPACTON

18-ViI

21-VII
25-VI1

30-VIT

20-VIII
20-VII1

i21-vi11

22-viix
6-IX
19-IX
27-IX

MIGUEL JARMOSZIEG
JUN SEGINDO GALLARTO
IERALEO CLIVARES

Ter. Coerpo Ejército.Cap.Fed.

Comisarfa de Lavallol.

Subcorisari: .
Sa;?;jlgarla 8a.. Gral.Alvear
Sede ENTEL Avda.la Plata

Contra instalaciones planta
transmisora Radio Universidad
la Plata, Se interrumnid la
18n. Heride FRANCI

Interfe}*en‘:ia enisicnes TV
Canal 13 y Canal 2, difundien
@o prociamas subversivas @

_JORGE ANARATONA

FERNANTO SANABRIA
ALBERTO ANNAROTONE
OSCAR BARBASAND
NORBERTO ALIBERTI
RODOLFO ARCHE

VICTR Aapd
ENRIQUE RAMANA

Agente
Aux.Policia
Cabo 1° Policia

Cabo 1°

Oficial Insp.Policia

Cabo 1° Policia

Teniente 1%odontdlogo
Comisario My.Policfa
Agente Policia

| Teniente 1°

Soldado
Agente de Policia

Ejecutivo algodonera
lavallol

| Sargento (R) Policia

——
| HEGD
ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO
ATENTADO
ATENTAIO CON
ARMAS Y ASE-
SINATO

ATENTADG CON
ARVAS :

ASESINATO

INTENTO DE
COPAMIENTC

COPAMIENTO

ATENTADO CON
ARMAS

PROCLAMAS Stj-
VERSIVAS
ASESTNATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINATO
ASESINAG
ASESINATO

ASESINATO
ASESINATO

¥ | DIaaEs NOVBRE Y APELLIDO OCUPACTON HEQHO

964 | 20-x FRANCIS SCHWER . - | Ejecutivo YPE ASESTNATO

965 | 20-x | ~RODOLFO POTTER Sargento Policia ASESIMATO |

966 | 21-X .| JOSE MIGUEL ARANGUREN Ejecutivo MASSALIN Y | ASESINATO

‘ : .CELASQD é

967 | 23-X RICARDO SALAR Jefe Fabrica IOZADUR | ASESINATO

068 | 25-x RAUL CASTRO OLIVERA Asesor Sec.Gral.Presi- | ASESINATO

dencia de ‘1a Nacién )

969 | 26-X RODOLFO MATTIS Mayor (R) F.ASrea ASESINATO

970 | 7-x1 MARCELINO ‘BENITEZ Cabo Ppal.. Amada - ASESINATO

ort | 7xx TEODORO ALBERETE “Agente Policia ASESINATO

972 | 2-X11 Estallido en via pblica ar- ATENTADO CON

N : tefacto explosivo alto poder - EXPLOSIVOS-

: Capital Federal. : .
-XII | JUAN CARLOS SANTOS Custodio Gerente ASESINATO

973 | 2-x1 ; 0S SAN

5 IEL ARGUELLO Custodio Gerente ASESTNATO
974 | 2-x11 DAN Qustadio
975 2-)&1 Lanzamiento proyectil "Ener- ATENTADO
. : ga" contra puesto Policia E
. Capital Federal »

1976 2~5(II | - Directivo empresa Microomnibus| ATENTADO CON
977 | 7-x11 | ERNESTO MARTINEZ Sub.Of Policia ASESINATO
978 | 9-XIT * | Sub.Oficial Policfa Bs.As. o : ASESINATO

- DRENO Sec:Juzgado 9na, Nomina| ASESINATO
979 |12-x11 NICOLAS M) sedusgsle ey ASESTA

-esionaria : S ATENTADO' CON
980 -XII ances:.onarla FIAT San'Martin o E)_(PIDSIVOS ‘
981 |16-X71 | ANDRES GASPARGUX Dot SAFRAR-PEUGEOT ASESINATO
o8z |oxr | wvaRiAcA Coronel (R). ASESTNATO -
083 |20-X1T | EDUARDO ALVAREZ Of . Subinsp.Policia ASESTNATO
984 |30-X1T | Agente civil Batallén 601 | AsESTNATO
- Ejército ; . o




DIEMH

Asociaciones Patronales
Cristianas™

N DIAMES NOMBRE Y APELLIDD QOUPACION HEQHO
8331 31 Tren FF.CC.ROCA: Distribucitn COPAMIENTO
. panfletos adjudicindose ase- :
sinato GASPAROUX
986f 4-X r—amsmqrmm Agente-Policia- . JASESINATO ~
o877 11-1 ALFREDD GERQSTA Of . Insp.Polictia ASESINATO
ossl 11-1 PEDRC BIDEGAIN Cabo 1° Policta | ASESTNATO
933} 18-1 JUSTO PASTRO JUAREZ ] ASESINATO |
8521 18- ALBERTC BH'S.’E.—‘«@IS 0f,Sub.Adjutor Servicios [ASESINATO
Penitenciarios :
2311 - ARMANDD LADOSTE Sub.Of . Policia JASESINATOQ -
832§ 15-I11X Disparos armas de fuego roda- ATENTADO.
dos Empresa Tramsportes "San
Yicente™.
2231 18-I12 Concesionaria FIAT-Concord IATENTADO
a9 | 22-111 JUAN CARLOS DEJHI Ex Sec.Org.PST ASESTNATO
093] 20-713 Pisparos armas de fuego con- ATENTATO
tra vivienda oficial de la
Armada
835] 11-1vV - MIGUEL TOBIAS PADILIA Sub. Coordinacidn Mrio.de ASESINATO
( ° .
987 10~V N Ofic.Inspector Policia IASESINATO
. {Brigada Explosivos
288§ 13-V RORERTO CHECCIA
999 13-v1 ‘Artefacto explosivo en domi- TENTADO
tilio Gral. BRIGNONE
1000 'TS-VI Lanzamientos proyectiles
“"Energa” contra frente BA
1001} 19-VL Lanmmnm proyectiles
'Energa"” instalaciones Escue-
1a Superior Técnica Ejército .
1002 | 25-Vi Domicilio CARLOS ENRIQUE Presidente PASA Pe

COLOCACION DE

troqui
jnica y "Uniém Internac.deEXPLOSIVOS

N oiaaes OUPACION -, | HEGDO L
1003} 25-VI COLOCACION DE |
Escuels Pelll EXPLOSIVOS {
FCESAREC CARDD I 3
1004] 5-VII = | LUIS ALBERTO CAME ASESINATO ‘1
Tl PONCE DE CAMPORA ¥ 5
N i
1005} 11-viT EDUARDO BRACO Teniente Coronel,Subdtor|ATENTADO CON
- Limpieza B?unic.BSAs. ARMAS DE FUEGO
1006 | 14-vIII explosivos COLOCACION EX~
oM PLOSTVOS
1007 {16-V1I Estaliido bemba instalaciones COLOCACION EX-
' A@wm*mcs.én CGeneral. de Pue PLOSIVOS 2
tos ) :
1008{16-VII Estallide artefacio wxplosivo COLOCACION ‘EX=.
: © { Bdificio ELMA e -{PLOSIVOS
1008 | 1-VIII | Estallido de un poae'cs‘a explo= |COLOCACION EX-=
sivo Edificio Pacheco de Melo PLOSIVOS Y ASE
1957 como consecuencia del he- SINATO
cho perdieron la vida tres per .
sonas, una de ellas PAULA. an!-
s B‘H}SCH* NI (hija Vicealm.ARMANDO
1 LAMBRUSCHINY, Jefe Est.Myor.
.. . .|Gral.Armada) "
1010 | 1-VIII | Lanzamiento granada "Energa' . IATENTADO
Escuela Superior Policia Fed.
011} 1-VIII  |{Domicilio PABLO CALATAYUD Asesor General Motors ~  OLOCACION EX-
IPLOSIVOS
1012 28-VITL I{SRACIO AGULLA GRANILLO Pericdista ASFSINATO
1013 15-IX ROBERTO BORGARELLD Oficial Inspector ASESINATO
1014 16-IX . ]Obra Social Sexvicio Peaitencia [OLOCACION EX-
rio Federal PLOSIVC
1015 | 4-X Dom1c11m sra. AURCRA LO"E"’ ATENTADO
STORINO : :
016 | 7-X - Edificio DUPERIAL RTENTADO
1017 | 9-X1 Domicilio Ing.JORGE ROMANICK  Ptor.General Motors ATENTADO




Bibliereen del Congrese de la Nacion

nﬁﬁﬁiﬁﬁ@ﬁ@ﬂiﬁi\\\mnm

Direccion de Procesos Técnicos

|

N° | DIA-MES NOMBRE Y APELLID QQIPACION HECHO
;?318 9~i‘§ Domicilio EDUARIQ QUSNI Directivo Generxal Motors ATENTADO
1019§18-X1 Interferencia en Canal Andio PROPALACION
1 TV Canal 13. MARCHA PERONIS
TA Y PROCLAMA
MONTONERA
1020 §18-X11 JORGE LIUAN Sargento Policia ASESINATO
22 19738 ==
07112 RUBEN VALDEZ Periodista ASESTNATO
122 7-Vill RODOLFO QORIA Sargento 1° Policfa ASESINATO
1023127-1X Domicilie Dr GUILLERMD WALTER | Secretario Programa- ATENTADD CON
KLEIN. El mismo produie la cisn y Coordinacidn EXPLOSIVOS
moerte de: EconGmica.
HIGO CARDACCT Cabo Policia
A
: JULIO €. MORENO Agente Policia
1
1024 .7-X1 JUAN ALBMANN Secretario Hacienda- ATENTADO ARMAS
; Mrio.Economia DE FUEGO
imas 13-X1 FRANCISCO SOLDATTI. Bx-Pte.Cia ITALO ATENTAIO Y
HORACIO FERELLI Custodio ASESINATO
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